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Wider die Ohnmacht

Katja Maurer, medico international

Nach einem Jahr Angriffskrieg gegen die Ukraine ist
klar, dass dieser Krieg gekommen ist, um zu blei-
ben. Es ist lingst kein Krieg zwischen Lindern mehr,
sondern ein innerimperialistischer Krieg, in dem die
russische Semiperipherie einen Platz am Tisch der Gro-
fen (China und USA) beansprucht. Ahnlich wie der
11. September 2001 verindert er die planetarisch-
politische Landkarte fundamental. So wie der ,Krieg ge-
gen den Terror“ die Karten von Gut und Bése neu ver-
teilt hat und damit auch, welche Verbrechen als solche
ausgesprochen werden konnen und welche auf immer
verschwiegen werden, so setzt auch dieser Krieg neue
Standards.

Wir befinden uns auf dem Weg in ein globales Kriegs-
regime, das die Sprache, die politischen Priorititen, die
Demokratie, die Freiheit und die Emanzipation tiber-
all extrem gefdhrdet. Die Ohnmacht emanzipatorischer
Positionen angesichts der Klimakatastrophe erfihrt ei-
nen weiteren Schock und stellt uns vor die Frage, wie
sich {iber all das tiberhaupt noch auf eine kritische Wei-
se sprechen lisst. Schon jetzt erleben wir, wie der Krieg
alle Parameter verschiebt. Klimapolitische Ziele werden
umstandslos aufgegeben. Die historische Verantwortung
fiir das 6kologische Desaster weicht einem riicksichts-
losen Aufrollen ganzer Kontinente entlang der Ressour-
cenbegehren der privilegierten Linder. Die Sprache, in
der in den jeweiligen Leitmedien {iber den Krieg ge-
sprochen wird, riickt uns immer niher an den Abgrund
einer unausweichlich erscheinenden militirischen Eska-
lation. Dem neoimperialen russischen Nihilismus steht
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ein moralischer Rigorismus des Westens gegeniiber, der
das Putin-Regime, wenn nicht Russ:innen generell, als
das radikal Bése definiert. Das Feindbild schafft innere
Kohidrenz und legt die Spur zu einem Autoritarismus,
den man eigentlich vorgibt zu bekimpfen.

Das vorliegende Buch von Raul Sanchez Cedillo kon-
textualisiert den russisch-ukrainischen Krieg gegen
diese propagandistischen Vereinfachungen historisch
und politisch, ohne sich dabei der Logik der Geopoli-
tik zu bedienen. Mit Putin, so Sdnchez Cedillo, sei ein
Kriegsregime an die Macht gekommen. Also ein Re-
gime, das den Krieg und den duferen Feind nutzt, um
innere Kohirenz zu schaffen und die Verewigung des
eigenen Regimes anstrebt. Dass der russische Geheim-
dienst, der seine stalinistisch-totalitire Vergangenheit
nie aufgearbeitet hat, dazu unter anderem mit inszenier-
ten Terroranschligen erheblich beigetragen hat, ist fast
schon ein Gemeinplatz. Die Zerstorung der tschetsche-
nischen Hauptstadt Grosny und der Tod von ca. 75.000
Zivilist:innen in zwei von Russland gefithrten Kriegen
sind ebenfalls in diese Art Putinsches Kriegsregime
eingeschrieben. Gleichzeitig festigte das Regime sei-
ne Herrschaft, in dem es sukzessive dafiir sorgte, dass
die demokratischen Riume immer kleiner wurden, dar-
unter auch die Mdglichkeiten fiir Organisationen wie
Memorial, die stalinistische und sowjetische Vergangen-
heit aufzuarbeiten.

Der 2001 begonnene ,Krieg gegen den Terror hat-
te auf seine Weise ein Kriegsregime weltweit gemacht
und die Welt in Freund und Feind geteilt. Daran zu er-
innern und dabei auch die Formierung der postsowje-
tischen Gesellschaft entlang eines rigiden Neoliberalis-
mus und ihrer totalen Fragmentierung zu analysieren ist

12



ein Verdienst von Sdanchez Cedillos Buch. Es reicht eben
nicht, die Psychologisierung Putins und seines Regimes
als ,radikal bose“ zu betreiben, um die Welt zu verste-

hen, in der wir ungewollt angekommen sind.

Hilfe und Solidaritat

Medico international unterstiitzt lokale Partnerorgani-
sationen in der Ukraine. Zum ersten Mal in der Ge-
schichte dieser linken Hilfs- und Menschenrechtsorga-
nisation arbeiten wir nicht im globalen Stiden, sondern
in einem osteuropdischen Land mit seinem dreifligjih-
rigen neoliberalen Transformationsprozess, in dem eine
internationalistische emanzipatorische Idee aufgrund
der realsozialistischen Geschichte nicht gerade Tagesge-
sprich ist. Beim Besuch von Kolleginnen und Kolle-
gen in Charkiw (Charkow), der zweitgréfiten Stadt der
Ukraine, 30 Kilometer entfernt von der russischen Gren-
ze, im Januar 2023 wurde sehr schnell klar, dass es viele
Ukrainen gibt, von denen geredet werden muss. Unsere
Partnerorganisation Mirnoe Nebo [Friedlicher Himmel]
ist in wenigen Monaten auch mit unserer Unterstiit-
zung zur grofiten lokalen Hilfsorganisation im Gebiet
Charkiw geworden. Aus einer in der Not entstandenen
Suppenkiiche, die die in der Metro Schutz suchende Be-
volkerung wihrend des russischen Dauerbeschusses zu
Anfang des Krieges mit warmen Mahlzeiten versorgte,
wurde in wenigen Monaten eine Organisation mit iiber
200 Angestellten. Mirnoe Nebo ist so unversehens zu ei-
nem wichtigen Akteur im humanitiren Geschehen ge-
worden, der auch beim Wiederaufbau der zerstérten Ge-
biete in Charkiw und den anderen Stidten, in denen sie
arbeiten, gehort werden muss. Die Parallelitit von Nor-
malitit, Wiederaufbauplinen und -mafinahmen und von
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einem in seinen Dimensionen unabsehbaren Krieg ldsst
sich in der Ostukraine gut beobachten.

Je weiter man sich von hier nach Westen bewegt, des-
to mehr wird der Krieg zu einem fliichtigen Eindruck. Er
zeigt sich im regelmifSigen, aber vereinzelten Raketen-
beschuss, in den Stromsperren, die von der Regierung als
Einsparmafinahme verhingt werden, und in den Militir-
posten an der mittlerweile gut ausgebauten Hauptstrafie,
die — je weiter im Westen — immer hiufiger nicht nur mit
der blau-gelben Flagge der Ukraine geschmiickt sind,
sondern auch mit der schwarz-roten der ukrainischen
Nationalisten. In Lviv, der ehemaligen k.u.k. Metropole
an der polnischen Grenze, vollzieht sich im Schatten des
Krieges gar eine Festlichkeit, wie die Stadt sie seit Jahr-
zehnten nicht erlebt hat. In den letzten Jahren pracht-
voll wieder hergerichtet, erlebt sie nun einen Boom. Die
Straflen sind brechend voll mit Kduferinnen und Kaf-
feehausbesuchern, Hipstern und Feministinnen. Szene-
kultur und Konsum gehen Hand in Hand. Im Zuge des
Krieges haben sich die Immobilienpreise verdoppelt.
Privilegierte Ukrainer:innen haben sich hier angesie-
delt, die Kinder konnen tatsichlich und nicht nur virtu-
ell zur Schule gehen und die Familien miissen sich nicht
trennen. Nach wie vor diirfen wehrfihige Minner die
Ukraine nicht verlassen. Der Krieg schafft neue Formen
der Klassengesellschaft.

Wihrend die Kolleg:innen in Charkiw die Politik in
der Ukraine fiir ein schmutziges Geschift halten, hof-
fen die Gesundheitsgewerkschafterinnen, die wir in Lviv
treffen, auf ein Ende der Oligarchie durch den Krieg.
Sie setzen auf den Nationalismus, in dessen Ergebnis
ein gemeinsames nationales Selbstverstindnis entstehen
konnte. Als Gewerkschafterinnen wehren sie sich gegen
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die weitere Deregulierung, wie das gerade vom Parla-
ment in Kyiv beschlossene Ende des Kiindigungsschut-
zes. Im ukrainischen Nationalismus sehen sie kein Prob-
lem, sondern eine Chance. Das ist nicht unverstindlich,
wenn man 30 Jahre lang Augenzeuge und Opfer eines
Transformationsprozesses war, der mit seiner radikalen
Privatisierung jedes Vertrauen in die 6ffentliche Hand
zerstort hat.

Nur leider kennt auch der ukrainische Nationalis-
mus die Idee von Plurinationalitit nicht. Auch der Weg
der Kurd:innen in Rojava, die ihre Nationalstaatsidee
zugunsten eines plurinationalen, mehrsprachigen Ge-
bildes aufgegeben haben, ist hier kein mdglicher Ho-
rizont. ,Internationalismus oder Barbarei®, eine Kapitel-
iiberschrift bei Raul Sdnchez Cedillo, wiirde wohl auf
ginzliches Unverstindnis stoflen. Dabei tobt der Krieg
in seinem ganzen Schrecken im mehrheitlich russisch-
sprachigen Osten, wihrend der Westen der Ukraine mit
dem Kriegsausbruch auf der vollstindigen Durchsetzung
der ukrainischen Sprache beharrt. Eine demokratische
Ukraine, die nur zweisprachig sein kann, und die sich
ihrer komplexen Geschichte am Kreuzweg der Kulturen
und Imperien stellt, erscheint als Ergebnis dieses Krie-
ges genauso unwahrscheinlich wie der Weltfrieden, den
man uns mit der Aufriistung der Ukraine verspricht.

Der Abgrund, vor dem die Ukraine und Europa ste-
hen, ist so frappierend wie die Tatsache, dass offenkun-
dig wenige dariiber nachdenken, wie man davon abrii-
cken kann. Die Idee eines konstituierenden Friedens,
die Sdnchez Cedillo vorschligt, ist der Horizont. Eine
mogliche Praxis wire, sich der Wirklichkeit auszuset-
zen, ohne sich an den moralisch aufgeladenen media-
len Schlachten zu beteiligen, die mit einer schieren
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Behauptung von Wahrheit Europa weiter Richtung Ab-
grund bewegen.

Die Frage ist dann: Worin bestehen auch hier bei uns
mogliche Akte des Widerstands gegen ein Kriegsregime,
das uns zurichtet und zu einer fragwiirdigen Parteilich-
keit notigt? Raul Sanchez Cedillo schligt eine Form des
Exodus vor. Wie wir unterworfen werden und uns selbst
unterwerfen, ist Gegenstand bestindiger Reflexion und
vor allen Dingen im Zusammenhang mit dem Krieg
gegen die Ukraine Thema dieses Buches. Dieser Krieg
endet nicht in der Ukraine ist ein Angang und eine Mog-
lichkeit. Weitere werden folgen.

Frankfurt am Main, im Januar 2023
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Frischer Wind fiir den politischen Kampf

Pablo Iglesias Turriéon

»Ukrainer sind bereit, fir die europdische Perspekti-
ve zu sterben®. Mit diesem Zitat des kriminellen Ap-
pels von Ursula von der Leyen beginnt Raul Sanchez
Cedillo das Buch. Wie erklirt, ist der Text als Tri-
ptychon konzipiert, um das Kriegsregime (so Sinchez
Cedillos Begriff) zu verstehen, das die politischen Lo-
giken unserer Zeit (global und staatlich) bestimmt.

Im ersten Teil werden die Urspriinge und zentralen
Punkte des russisch-ukrainischen Krieges im post-
sowjetischen Kontext analysiert und die vorherrschen-
den Diskurse, die die Logik des Kriegsregimes norma-
lisieren oder als unvermeidlich darstellen, einer Kritik
unterzogen.

Im zweiten Teil zeigt der Autor, dass ein grundle-
gender historischer Bezugspunkt fiir das Verstindnis
der gegenwirtigen historischen und geopolitischen Si-
tuation viel mehr im Ersten als im Zweiten Weltkrieg
liegt. Dies aufgrund des globalen Wettbewerbs zwi-
schen einer alten Hegemonialmacht, die im Nieder-
gang begriffen ist (den USA) neben der aufstreben-
den Macht Chinas. Heute wie vor einem Jahrhundert
schafft der interimperialistische Wettbewerb auf Le-
ben und Tod den idealen Rahmen fiir die Entstehung
dessen, was Raul als die Extremform der Verteidigung
des kapitalistischen Kommandos analysiert: den Fa-
schismus, der einmal mehr durch den Krieg geboren
wird.

Der dritte Teil des Buches ist eine Verteidigung des
Pazifismus als kommunistisches politisches Projekt
gegen den Kapitalismus und seine Kriegsgestalt. Raul
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vertritt kompromisslos einen konstituierenden Frie-
den, der neue Institutionen und Produktionsweisen
des Gemeinsamen anregt, die der Logik der Akku-
mulation und endlosen Expansion trotzen. Die 6ko-
logische Bewegung tritt darin aus Klassenperspektive
als alternatives Projekt zur Logik des Kapitals hervor.

Das Buch, das Sie in Hinden halten, ist ein wah-
res Juwel. Es bietet nicht nur ein komplettes Analyse-
instrumentarium, um den Krieg zu verstehen, sondern
auch Schliissel dazu, wie das kapitalistische Weltsys-
tem in seiner politischen (das System der Staaten) und
wirtschaftlichen Dimension (beziiglich Wettbewerb
und Logik der Akkumulation) funktioniert. Das glei-
che gilt fiir die extreme Mattigkeit eines europiischen
politischen Projekts, das eine Ultra-Rechte normali-
siert, die dieses bald verschlingen konnte. Es liuft Ge-
fahr, von den (in diesem Fall nuklearen) Flammen des
Krieges zu Asche gemacht zu werden.

Sanchez Cedillo zeigt sich in diesem Werk als
kimpferischer Intellektueller mit einer marxistischen
Klarheit von auflerordentlicher Frische und Gelehrt-
heit. Die kimpferische Leidenschaft, die Sie auf seinen
Seiten finden werden, macht dieses Buch zu deutlich
mehr als einer Sammlung von Informationsmaterial.
Es handelt sich um eine echte theoretische Lektiire.
Diese ist unabdingbar fiir die politischen Kader der
Linken, die stindig Gefahr laufen, dem Kretinismus
zu verfallen, in den sie das Kriegsregime mit seinen
ideologischen Apparaten zu treiben versucht. Tatsich-
lich hat das Kriegsregime einen groflen Teil der Lin-
ken aus dem Gleichgewicht gebracht (ein Thema, mit
dem sich das Buch in seiner ganzen Rohheit ausein-
andersetzt): Die Linke war entweder in einer sterilen
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und pathetischen Nostalgie fiir den Kalten Krieg ge-
fangen, die auf der Suche nach einer den Antiimpe-
rialismus verkorpernden Macht (die es in Wirklich-
keit gar nie gab und erst recht nicht nach dem Fall
der Berliner Mauer) zu rotbraunen Positionen fiihr-
te. Oder dann hat sie das Verbrechen der deutschen
Sozialdemokratie als Farce wiederholt, als sie fiir die
Kriegskredite stimmte, diesmal unter der Annahme
des NATO-Konsenses.

In diesem Buch liefert Ratl auch eine Verteidi-
gung des leninistischen politischen Denkens, die an
die Klarheit der alten italienischen Autonomia des
Operaismus erinnert. Diese vermochte zuweilen, das
kommunistische Genie den stalinistischen Mystifika-
tionen zu entreiflen. Sich angesichts von Krieg und
Kapitalismus in einem Kontext als kommunistisch zu
bekennen, in dem die Linke in weiten Teilen der Welt
in einer neoliberalen, prokrustesartigen Kiste gefan-
gen lebt, die es ihr kaum erlaubt, ihre Vorschlige in
Form von mehr oder weniger sozialdemokratischen
Umverteilungsprogrammen im Rahmen der Marke-
wirtschaft zu organisieren, erzeugt frischen Wind und
ist reines ideologisches Protein fiir den politischen
Kampf.

Wenn eine Technokratin wie Ursula von der Leyen
Europider:innen dazu aufruft, ihr Leben im Namen der
EU-Vertrige und ihrer Zentralbank zu opfern (kaum
mehr als das ist die Europiische Union heute), aber
immer im Dienste der NATO, dann muss das alte
internationalistische Gespenst wieder hervorkommen,
um dem Kapitalismus und seiner gegenwirtigen Form
als Kriegsregime einen alternativen Horizont entge-
genzusetzen. Als hochster Anspruch eines politischen
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Projekts der Aufklirung und der europiischen Be-
wegung fiir Frieden und soziale Gerechtigkeit: Raul
bringt uns in diesem Buch die Gegenwart des alten
Gespenstes zuriick.

Madrid, im Oktober 2022
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Einleitung zum Aufbau und Inhalt des Buches

Dieses Buch entspringt der politischen Dringlichkeit
angesichts der desastrosen Folgen, die der Krieg in der
Ukraine fiir die emanzipatorischen politischen und sozi-
alen Krifte in Europa hatte und, wenn er so weitergeht,
auch in Zukunft haben wird. Ein Krieg, der auf drama-
tische Weise mit der Geschichte des 20. Jahrhunderts
verbunden ist, und dessen unmittelbarerer Ursprung
am Ende des Kalten Krieges liegt: Er korrespondiert
mit dem Akkumulationsmodell der russischen und
ukrainischen oligarchischen Eliten und beschleunigt
im globalen Kontext des ckosystemischen Chaos bereits
laufende Prozesse. Dazu zihlen auch neue faschistische
Formen, sowohl in der Ukraine und in Osteuropa als
auch in Russland, innerhalb des Putin-Regimes selbst.
Die Besonderheit dieses Krieges liegt in der Kombina-
tion mit der nuklearen Variable, den historischen Be-
dingungen der Ukraine als geografische und historische
Wegkreuzung, aber auch den neuen beschleunigten
Formen der Kriegspropaganda und des planetarischen
Kriegsregimes, das seit dem 11. September 2001 ent-
stand, in der Hitze des von der neokonservativen Re-
gierung Bush gefithrten ,globalen Kriegs gegen den
Terror“. Der in drei Kapitel gegliederte Text zielt dar-
auf ab, Antworten auf die bedriickendsten Nachwehen
der innerlinken politischen Streitereien des westlichen
Subsystems zu geben.

Es war unvermeidlich und in gewisser Weise richtig,
den russischen Angriffskrieg zunichst auf Grundlage des
Vélkerrechts und der Doktrin vom ,gerechten Krieg* zu
verurteilen. Diese Reaktion war nicht unvereinbar mit
der Gewissheit, sich damit auf rein moralische Instanzen
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zu berufen, und nicht auf eine effektive, mit imperium
ausgestattete Macht zur Wahrung des Rechts. Die
einzige Instanz, die formal diesem Vermdgen nahe-
kommt, ist der UN-Sicherheitsrat, der jedoch véllig
neutralisiert ist, seit der russische Aggressor als Erbe
des imperium der untergegangenen UdSSR, die die
UNO im Oktober 1945 als Siegermacht mitbegriin-
det hat, sein stindiges Mitglied ist. Das erste Kapitel
beleuchtet dieses Thema anhand historischer Referen-
zen. Es analysiert die Umstinde, in denen sich in der
jingsten Vergangenheit das crescendo herausgebildet
hat, das zu begreifen hilft, warum die russische Olig-
archie auf einen Angriffskrieg gegen die Ukraine zu-
riickgekommen ist.

Wie eine kaputte Schallplatte wiederholen sich seit
dem Erlass der ,Teilmobilisierung® hunderttausender
militirischer Reservist:innen die pathologisierenden
Erklirungen von Wladimir Putins Reaktion (ein klas-
sisches Mittel der modernen Kriegspropaganda) und
das diistere Kreml-Narrativ der ,militdrischen Spezial-
operation zur Entmilitarisierung und Entnazifizie-
rung der Ukraine“.? Diese Teilmobilisierung erfolgte
im Anschluss an die ukrainische Gegenoffensive auf
Charkiw, die am 6. September 2022 begann. Anschlie-
Rend annektierte Russland nach einem ,Referendum®
die ,Volksrepubliken“ Donezk und Luhansk sowie die
besetzten Oblaste Cherson und Saporischschja.

Man erschauert dabei, festzustellen, wie Teile der
ehemals prosowjetischen und gegen den Imperialismus

1 Wihrend gleichzeitig faschistische Narrative und paramilitirische
Gruppen zunehmend integrativer und wesentlicher Teil des revan-
chistischen und imperialistischen Einsatzes der russischen Regierung
sind.
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der USA eingestellten Linken bereitwillig oder reu-
miitig auf die russischen Strategien ,reflexiver Kont-
rolle“ hereinfallen.? Und nicht minder erschreckend
ist die Beobachtung, dass die europiische Offentlich-
keit und die fortschrittlichen Parteien (mit wenigen
Ausnahmen) zaghaft oder fanatisch in die Spirale des
westlichen Bellizismus abgleiten und dadurch mit un-
beirrbarem Schritt in den Stahlkifig des Kriegsre-
gimes geraten. Dies kann nur zu derart schauerhaften
Mutationen fithren, wie sie im pro-russischen Lager
zu Recht angeprangert werden.

Das Putin-Narrativ schwankt zwischen pan-
russischem Revanchismus (im Inneren) und ei-
ner Reihe von Varianten des Eurasianismus und

2 Die sogenannte Gerassimow-Doktrin — deren wesentlicher Be-
standteil die im ersten Kapitel erorterten reflexiven Kontrollstrate-
gien sind — ist prisent in diesem Krieg. Méglicherweise als Plan B,
da die Generaloffensive vom 24. Februar auf einen schnellen Krieg
abzielte, um die ukrainische Armee und Regierung zu neutralisieren
(was nur durch duflerst schlechte Geheimdienstarbeit beziiglich der
Lage des Gegners erklirt werden kann, eher denn als Zeichen des
Wahnsinns in Putins Kreisen). Die Gerassimow-Doktrin offenbart
sich in der Energie- und Nahrungsmittelerpressung Westeuropas
und eines Grofiteils der Welt sowie vor allem in den politischen
Folgen des Energickonflikts in den am meisten betroffenen Lin-
dern. Die Doktrin kommt auch in der Opferrolle zum Ausdruck,
die Russland gegeniiber dem ,,US-Imperialismus“ und seinen ,,globa-
listischen oder ,multikulturellen Erscheinungen einnimmt — ein-
schliefllich der Politiken fiir Rechte der LGTBQI-Minderheiten. Es
ist ein ausgekliigelter Mechanismus, der sowohl die Reaktion gegen
die Revolten von 1968 und ihre politischen, kulturellen sowie ethi-
schen Erfolge als auch die Politik des Ressentiments und das Pathos
des Niedergangs wie des inneren Feindes abfingt und ausnutzt. Beide
Operationen nihren die politischen und kulturellen Phinomene der
neuen ,konservativen Revolution“, der, ohne mit ihnen verwechselt
zu werden, neue faschistische Projekte innewohnen, deren Genea-
logien, Vorliufer und Entstehungsbedingungen im zweiten Kapitel
analysiert werden.
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Multipolarismus mit iljinschen® und duginistischen
Wurzeln (das heifdt einer aktualisierten Variante des
panslawischen Faschismus)®. Das ,westliche® Nar-
rativ hingegen wird angesichts des russischen An-
griffs von der Opferrolle getragen, scheitert jedoch
an den eigenen ethischen®, klassenbezogenen® und

3 Nach Iwan Iljin (1883-1954), dem russisch-deutschen Intellektu-
ellen, der dem antikommunistischen und antidemokratischen Milieu
der russischen ,weiflen Emigration angehérte, sich vehement gegen
die ukrainische Unabhingigkeit aussprach und fiir einen christlich-
orthodoxen und monarchischen Korporativismus in Russland eintrat.

4 Der russische Philosoph Alexander (Aleksandr) Dugin war in sei-
ner Jugend Mitglied der Nationalbolschewistischen Partei und ist
seit einigen Jahrzehnten der prominenteste Vertreter des Eurasianis-
mus. Seine Tochter, Daria Dugina, wurde am 20. August 2022 bei
einem Autobombenanschlag getotet, dessen wahrscheinliches Ziel
ihr Vater gewesen zu sein scheint (der Schatten der Sluzhba Bezpeky
Ukrayiny [SBU], des ukrainischen Geheimdienstes, hingt tiber dem
Attentat).

5 Erdogan, Bin Salman, Mohammed V1., El Sisi, die grofle Mehrheit
der militirischen und theokratischen politischen Eliten Israels, die
polnischen Antisemiten von ,Recht und Gerechtigkeit“ und eine lan-
ge, immer linger werdende Liste wiren unsere unerwiinschten ,,sons
of bitches“ (um Franklin Delano Roosevelt und Henry Kissinger zum
Thema ,Tacho“ und , Tachito“, Vater und Sohn, beides nicaraguani-
sche Prisidenten des Somoza-Clans, zu paraphrasieren). Mit anderen
Worten: In der zynischen moralischen Uberlegenheit des Westens
wird Erdogan immer besser sein als Putin, Lukaschenko oder Xi
Jinping. Und dies, obwohl der tiirkische Prisident den Krieg dazu
nutzt, die Straffreiheit des von ihm gefiihrten autoritiren Regimes zu
erhalten, wihrend er fiir seine Zusammenarbeit mit dem westlichen
Block in Bezug auf das Leben und die Freiheit kurdischer politischer
Gefliichteter in Europa abkassiert, das bei seinen Militiraktionen ge-
gen die politische Gemeinschaft in Rojava ein Auge zudriickt.

6 Das Kriegsregime fungiert als Mechanismus der Akkumulation von
Kapital-Macht, verschirft und beschleunigt den Zyklus, der durch
die Krise von 2008 in Gang gesetzt wurde. Seitdem hat sich die Po-
litik des Green New Deal in einen Uberlebenspakt (der Gehorsamen
gegeniiber dem Kriegsstaat) verwandelt, der die Sparmaffnahmen ge-
gen die Inflation steuert, deren Ursprung bei den Unternehmen und
im Finanzsystem (nicht bei den Lohnen) liegt.
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geopolitischen” Widerspriichen. Aber das Kapitel be-
handelt auch die schwierigsten Fragen fiir eine politische
Analyse, die die Perspektive der subalternen Klassen und
in diesem Fall derjenigen, die unter der russischen Ag-
gression leiden, einnehmen soll. Ausdriicklich reagiert
es auf den Vorwurf des Philoputinismus, den einige
ukrainische sozialistische und anarchistische Grup-
pen, die sich den Kriegsanstrengungen der Regierung
Selenskyj und dem nach dem Euromaidan entstande-
nen Regime angeschlossen haben, gegeniiber simtlichen
Antikriegspositionen erhoben.

Mit diesen Vorwiirfen geht die Befiirwortung eines
direkten Eingreifens der NATO in den Krieg in der
Ukraine einher, das heiffit eine Kriegserklirung der
NATO an die Russische Foderation gilt als einziges
Mittel, nicht nur die Invasion zu beenden, sondern
auch einen emanzipatorischen Horizont in der Ukraine
selbst und gleichzeitig in der Russischen Foderation
(nach einem gewaltsamen Sturz des oligarchischen Re-
gimes von Wladimir Putin) zu eréffnen. Um dem ent-
gegenzutreten, kommen andere ukrainische® Stimmen
zu Wort, aber auch eine Kritik an der Ideologie des
»gerechten Krieges“ unter anderem im leninistischen

7 Mit jedem Tag, der verstreicht, wird das Ziel, in Sachen Vertei-
digung, Diplomatie und Energie jegliche strategische Autonomie
der EU gegeniiber dem krinkelnden US-Hegemon zu beseitigen (da
nur die NATO die Gaslieferungen ,schiitzen kann, die insbesondere
Deutschland und sein Einflussgebiet benétigen, die die Kriegsnot-
wendigkeit der MidCat-Pipeline begriinden) immer deutlicher. Dies
verstirkt die Tendenzen der inneren Zersetzung (ein Ziel, das das
US-Establishment mit der strategischen Intelligenzija der Putinis-
ten teilt) und die Vertiefung des diplomatischen und geopolitischen
Zwists mit dem globalen Stiden um einige BRICS-Staaten, die sich
dadurch in ihrer Existenz als geopolitischer Block bestirkt sehen.

8 Hauptsichlich Volodymyr Ischenko (Wolodymyr Ischtschenko).
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Denken. Diese Ideologie hat zu einer regelrechten poli-
tischen Erstarrung gegeniiber Fragen wie der Lieferung
von Waffen oder der Art des Internationalismus gefiihre,
der mit den ukrainischen subalternen Klassen gepflegt
werden soll. In dieser ganzen Debatte sind allmihlich
auch antimilitaristische und pazifistische Stimmen aus
der Ukraine und Europa zu horen. Diese Bemithungen
gilt es zu wiirdigen.

Der Rest des ersten Kapitels befasst sich mit einem
grundlegenden Thema: der Darstellung der langen Stre-
cke, die das Weltsystem seit Ende des Kalten Krieges zu-
riickgelegt hat. Dieser Ansatz ist notwendig, um ab ovo
die Narrative zu widerlegen, die versuchen, die Invasion
in der Ukraine als eine Episode der jiingeren Geschichte
zu erkliren, die das Ergebnis einer verriickten Wendung
des Kremls sei. Diese Sichtweise entspricht einer von
Grund auf westlichen Strémung, die die politische Geo-
grafie des ehemaligen Russischen Reiches und spiter
der UdSSR mit Tyrannei, Irrationalitdt, Intoleranz und
der Unfihigkeit zu liberaler Demokratie gleichsetzt.
Diese Ansicht ist mit der Aussonderung der Ukraine
als ,zu rettendem Teil“ dieser politischen Geografie ver-
einbar. Denn wie dieses erste Kapitel zeigt, konnte die
moderne Geschichte der Ukraine als unabhingige po-
litische Entitit weder von den strategischen Interessen
der europiischen Grofimichte (gemif$ einer Art gegen-
seitiger Nutzung zwischen den Michten und den ver-
schiedenen Blécken des stets unvollendeten nationalen
Projekts) noch, seit 1991, von der Agenda der USA ge-
trennt werden. Das ist es, was zusammen mit der his-
torischen Lage als Grenzland zwischen Imperien, Na-
tionen, Sprachen und Vélkern sowie ihren immensen
natiirlichen Ressourcen, ihre moderne Geschichte zu
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einer der tragischsten und schrecklichsten des 20. und
des 21. Jahrhunderts gemacht hat. Sowohl die panrussi-
sche Vision des Kremls als auch die westliche Version des
Atlantikblocks verdrehen die hochkomplexe Geschichte
der Ukraine, tun dem Land Gewalt an und stiirzen es in
eine neue menschliche, wirtschaftliche und ckologische
Katastrophe. Dies alleine konnte in anderen Szenarien
einen direkten Krieg zwischen Militirblécken auslsen.

In diesem Sinne und in Anlehnung an Derluguian,
Kagarlitsky und Wallerstein beriicksichtige ich die lange
Entwicklung der russischen politischen Entitdt als se-
miperipheres Gebilde, das immer wieder versucht hat, in
das Zentrum des Weltsystems vorzudringen. Dies gilt fiir
die Zeit Peters des Groflen bis zur UdSSR vor der ,gro-
Ben Stagnation® unter der Leitung Leonid Breschnews
(und ihrem anschlieflenden Zusammenbruch, den die
spite und unzureichende Perestroika des verstorbenen
Michail Gorbatschow nicht verhindern konnte und
wahrscheinlich nur noch beschleunigt hat). Das Schei-
tern der bolschewikischen Weltrevolution hatte zur
Folge, dass die UdSSR die typische Dynamik der se-
miperipheren Linder nachbildete. Dies galt hinsicht-
lich der internen Unterdriickung der Biuerinnen und
Bauern sowie der Intelligenzija, wie auch des Aufstiegs
diktatorischer Personlichkeiten wie Stalin und der Bil-
dung eines Polizeistaats. Und dies, obwohl es nirgend-
wo sonst wie in der USSR méglich war, eine primire
Export- und Extraktionsékonomie in eine Fertigungs-
wirtschaft umzuwandeln, die auf der Anwendung der
Wissenschaft in der industriellen Produktion und den
stidtischen Okonomien beruhte. Entgegen den atlantis-
tischen Narrativen, aber auch den revanchistischen Er-

zahlungen von ,Einiges Russland“ und der russischen
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traditionalistischen extremen Rechten hat der Zusam-
menbruch der Sowjetunion eine biopolitische Kata-
strophe ausgeldst, die von den Finanzinstitutionen von
Bretton Woods noch geférdert wurde. Bewusst wurde
in der Ukraine, der Russischen Féderation und den an-
deren Lindern der UdSSR und des Warschauer Paktes
das erreichte hohe Niveau im Gesundheits-, Bildungs-
und Kulturwesen zerstért und ein antikommunistischer
Geschichtsrevisionismus betrieben, was der konservati-
ven Revolution in Osteuropa den politischen und kultu-
rellen Raum auf dem Silbertablett darbot. Parallel dazu
begann ein grausamer Prozess der Auspliinderung der
Vermdgen von Staat und Bevolkerung, um in Rekord-
zeit eine Oligarchie zu schaffen, die die Wiederherstel-
lung des Kapitalismus in der Variante der freien Markt-
wirtschaft in der Region anfiihren sollte.

Ja, Putin und seine Gruppe von Silowiki® sind das
Nebenprodukt der Schock-Doktrin, die mit dem Namen
Jeftrey Sachs verbunden ist, der dieses zivilisatorische Un-
ternehmen inzwischen notorisch bereut. Demokratische
und populare Alternativen, von Jiirgen Habermas in jener
Zeit als ;nachholende Revolution“!? bezeichnet (das heif3t
die Einfithrung von politischem Pluralismus, Gewalten-
teilung und Kapitalmirkten unter Sftentlicher Kontrol-
le, ohne jedoch die menschlichen Errungenschaften des
sogenannten ,Realsozialismus® zu zerstéren), wurden in

9 Russische Politiker, die aus dem Militir, den Sicherheitskriften
und dem Geheimdienst kommen. ,Sila“ ist Russisch fiir ,Kraft“
(i.S.v. Streitkrifte, Polizeikrifte usw.).

10 Vgl. Joaquin Estefania: ,La transicion al capitalismo®, in: El
Pais, 26. Oktober 1990, https://elpais.com/diario/1990/10/26/
opinion/656895607_850215.html, wie auch Jiirgen Habermas: Die
nachholende Revolution: Kleine Politische Schriften VII, Frankfurt
a.M.: Suhrkamp 1990.
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Ost und West an den Rand gedringt, unterdriickt und
verlacht. Gewonnen hat das Narrativ, das Demokratie mit
neoliberaler Konterrevolution gleichsetzte, denn die Ge-
schichte wird von den Sieger:innen geschrieben.

Das zweite Kapitel ist eine Anndherung an die wich-
tigsten Themen, die wir beachten miissen, um den Krieg
in der Ukraine zu verstehen: die Beziehungen zwischen
Kapitalismus, modernem Krieg, totaler Mobilisierung,
Kriegsmaschinen und historischen Adern faschistischer
Subjektivierung. Mit anderen Worten geht es um die
Beziehung intimer Solidaritit zwischen dem Maschini-
schen des modernen Krieges und des Faschismus, ver-
standen als eine (Mikro-)Politik des schwarzen Lochs?!?,
des Genusses und der Leidenschaft in Unterdriickung
und Mord, wihrend alles auf den Tod zusteuert. Da-
her die Kurzsichtigkeit der westlichen Propaganda und
der finstere Zynismus der Putinschen Propaganda: Bei-
de Blscke beschuldigen sich gegenseitig des Faschis-
mus, wihrend sie Faschist:innen ziichten und in ihren
Kriegsanstrengungen einsetzen. Das Pathos der Kata-
strophe wird durch apokalyptische Erzihlungen von
der Krise des kapitalistischen Okosystems verstirke, die
durch den Krieg in der Ukraine und seine Folgen fiir die
Versorgung mit Gas, Ol, Erzen und Getreide im Sinne
einer positiven Riickkopplung gefiittert werden.

Es besteht ein grofler Unterschied zu der Zeit, die
auf den Ersten Weltkrieg folgte, in der Faschismus als
eine subjektive Synthese entstand, als ein Komposi-
tum aus politischen Gesten, Organisationsformen, Af-
fekten und Erzihlungen, die auf bereits existierenden

11 Fiir die Begriffsverwendung des schwarzen Lochs sieche das zweite
Kapitel des vorliegenden Buches.
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Elementen beruhten und immer mit kontinentalen ko-
lonialen Nationalismen und dem sikularen zentraleuro-
piischen Antisemitismus verbunden waren. Und dieser
Unterschied besteht darin, dass der Faschismus in sei-
nen mikro- und makropolitischen Ausprigungen seit-
her eine schreckliche Irreversibilitit darstellt, die nie aus
unseren Gesellschaften verschwunden ist. Entgegen den
offiziellen Erzihlungen hat er eine nicht unerhebliche
Rolle in der Zeit des Kalten Krieges gespielt. Nach des-
sen Ende konnten wir beobachten, wie der Faschismus
wieder auftauchte und sich verinderte. Und zwar immer
nach sechs Hauptmatrizen, die Faschismen hervorbrin-
gen und transformieren und die ich in diesem Kapitel
vorstellen werde.

Der Krieg in der Ukraine entstand nicht aus Zufall.
Er ist die Fortsetzung der Politik mit anderen Mitteln,
nicht nur in den Beziehungen zwischen den Michten,
sondern als Ressource des Gehirns des kapitalistischen
Kollektivs — ob gespalten oder gestort, paranoid oder
kalt und berechnend, wie es sich die Anbeter:innen der
kiinstlichen Intelligenz vorstellen, ist eine andere Fra-
ge, auf die im zweiten Kapitel eingegangen wird —, um
soziale, institutionelle und konstitutionelle Hindernis-
se freizulegen oder zu beseitigen; um den Ubergang zu
neuen Regimen der Akkumulation von Kapital-Macht
zu artikulieren, in denen Politik und Krieg ununter-
scheidbar werden. Der Krieg ist das Ereignis schlecht-
hin, der beste Ausdruck der Macht der Sprache und
der Beherrschung der Ungewissheit, des Unterschieds
zwischen dem ,noch nicht“ und dem ,nicht mehr, die
zwei Zustinde der Dinge trennen: Leben und Tod, Sieg
und Niederlage. In diesem Sinne kénnen Diskussio-
nen iber Degrowth, den Kollaps, einen ,starken® oder
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yschwachen Green New Deal nur brachliegen, sofern
sie nicht die folgenden Annahmen als Ausgangspunkt
nehmen: die Variable des Krieges und der Kriegsregime;
die Schlussfolgerungen des sechsten IPCC-Berichts
(2021-2022), der noch nicht vollstindig verdffentlicht
wurde, aber bereits Bezugspunkt fiir jede ernsthafte po-
litische Hypothese ist; und die Unmdglichkeit, einen
Pakt oder Burgfrieden zwischen Kapital und biopoliti-
schen Arbeitskriften zu wiederholen (einschliefllich des
gesamten Prozesses der gesellschaftlichen produktiven
und reproduktiven Arbeit, ohne Ausnahmen).

Das dritte Kapitel problematisiert die Moglichkeit, in
der unmittelbaren Gegenwart emanzipatorische Politik
zu machen. Jenseits aller utopischen und voluntaristi-
schen Illusionen fragt es, wie ein offensiver und des-
tituierender Frieden mit einer konstituierenden Praxis
verbunden werden kann, die das Kriegsregime aushebelt,
das untrennbar mit dem unauthérlichen autoritiren und
plindernden Wandel des kapitalistischen Weltsystems
verbunden ist. Das heifdt, wir brauchen eine Praxis, die
Subjekte und Kdmpfe nicht trennt, die Zeiten und Riu-
me nicht fragmentiert. Eine Praxis, die (1) Klassen-
kimpfe gegen die neue Austeritit zusammenbringt, die
aus dem Anstieg der Zinssitze und dem gewaltsamen
Schutz der Finanz- und Unternehmensrenditen resul-
tiert, und die mit dem Ende der post-pandemischen Er-
holung der Arbeitseinkommen und der Sozialsysteme
einhergeht. Diese Praxis muss sich (2) mit Kimpfen ge-
gen den extraktivistischen Neokolonialismus vereinen,
der untrennbar mit der globalen Erwirmung, dem ka-
pitalistischen Wachstum und der Pliinderung der Bio-
sphire unter dem Vorwand der Dekarbonisierung ver-
bunden ist; sie muss sich (3) auch mit feministischen
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Kimpfen und Kimpfen gegen patriarchale Geschlechter-
Technologien und -Institutionen auf mikropolitischer
Ebene sowie in der Offentlichkeit verbinden. Hinzu
kommen (4) antifaschistische Kimpfe, das heiflt (wie
im zweiten Kapitel erldutert) Kimpfe, die sich gegen alle
Phinomene des Wiederauflebens und/oder der erneuten
Mutation politischer Formen innerhalb und auflerhalb
der Staatsform richten, die auf dem Pathos des Ressen-
timents, der exterministischen transzendenten Identitit
und dem tédlichen schwarzen Loch, das mit der Kriegs-
maschine verbunden ist, basieren; (5) Kimpfe gegen
Militarismus und die Militarisierung der Gesellschaft als
Korrelatdes Kriegsregimes, einschliefflich der Ablehnung
direkter oder indirekter Erhéhungen der Militirausga-
ben, der militirischen Aufriistung und der Wiederein-
fithrung der Wehrpflicht (Macron rules'?); (6) Kimpfe
gegen die Apartheid-Gesetzgebung in der EU, gegen die
Kolonialitit der Macht in der Gesellschaft und fiir die
Rechte von Migrant:innen und Gefliichteten; (7) Kimp-
fe gegen die algorithmische und pharmakologische Se-
gregation von psychischem Unbehagen und sozialen
Verhaltens- und Gender-Anomalien, basierend auf der
Verbindung von Hackerpraktiken und queerer Existenz-
praxis; und (8) Kimpfe fiir die Meinungsfreiheit sowie
fur direkte Kommunikation, gegen die digitalen Platt-
formen und Medienoligarchien und fiir die Autonomie
der Kommunikation innerhalb wie auflerhalb der 6ffent-
lichen Sphire des Informationskapitalismus.

In dieser Konvergenz wund Nicht-Separation,
und damit in den Artikulationen, Intersektionen,

12 Der franzdsische Prisident hat wiederholt erklirt, die Wehrpflicht
wieder einfiihren zu wollen.
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Neuzusammensetzungen, Schwirmen und Koordinie-
rungen verdichtet sich die strategische Dimension des
Vorschlags fiir einen konstituierenden Frieden in Europa,
der einzige Rahmen, in dem sich emanzipatorische po-
litische Briiche innerhalb dieses historischen Raums
vollziehen kénnen. Die Frage geht iiber die (voluntaris-
tische und dezisionistische) Wahl von reformistischen
oder revolutioniren Taktiken hinaus. Das sind fal-
sche Probleme, ideologische Fallen und Blendwerk fiir
Subjektivititen, die von historischen Szenen fasziniert
sind (die sie gerne wiederholen méchten). Das Grund-
problem ist die Wirksamkeit der Macht, je nachdem,
ob die Verldufe glatt oder abrupt, kontinuierlich oder
verschoben sind: Hyperkomplexitit und Ungewiss-
heit einigermaflen ernst zu nehmen, bedeutet, davon
abzusehen, Prozesse a priori dialektischen und teleo-
logischen Schemata zu unterwerfen. Dennoch gibt es
einige Gewissheiten: Das Bekenntnis, die Geldmenge
mit Zinserhchungen zu begrenzen, kann das Regime
der Allianz zwischen der finanzialisierten Staatsform
und den Mittelschichten, die Immobilienvermégen be-
sitzen, nur in eine Krise stiirzen und eine Kluft zwi-
schen hohen und niedrigen Einkommen, einen Humus
emanzipatorischen Unbehagens, aber auch von Ressen-
timents und rechtsextremem Revanchismus schaffen.
Es wird wahrscheinlich auch zu einer internen Spal-
tung der europiischen Parteiensysteme, Gewerkschaf-
ten und 6ffentlichen Sektoren fiihren, sowohl im Lager
der neoliberalen Sozialdemokratie als auch in dem der
Rechten. Hier ergeben sich neue Moglichkeiten fiir die
mehr oder weniger faschistische extreme Rechte, aber
erst, wenn ihre Zweideutigkeit gegeniiber Putins Re-
gime aufgeldst ist und eine Auswahl an Alternativen
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hervorbringt, insbesondere in Frankreich, Italien und dem
Kénigreich Spanien.3

Esistnicht sehr sinnvoll, konkrete politische Prozesse vor-
wegzunehmen, in denen diese Linien der Nicht-Separation
und der Allianzen gezogen werden kdnnen. Ebensowenig
ist es sinnvoll, diese oder jene politischen Akteur:innen der
europiischen institutionellen Linken a priori auszuschlie-
Ben. In jedem Fall kommt es darauf an, die Hegemonie der
Formen der Gegenmacht und ihrer institutionellen Schép-
fungen auch in der Dialektik der politischen Reprisentation
aufzubauen.'® Entscheidend ist, dass die Rahmenbedingun-
gen und Grenzen der politischen und medialen Reprisenta-
tion des gegenwirtigen Parteiensystems zu einer Niederlage
im Kampf gegen das Kriegsregime, zur Einschrinkung zivi-
ler und materieller Freiheiten und zum Pakt des zivilen und

politischen Gehorsams fiihren.*

13 Was den Siiden der Pyrenien betrifft, kann sich der konstituie-
rende Frieden nur in einen republikanischen Bruch iibersetzen, der
im Hinblick auf seine baldige und wiinschenswerte europidische Aus-
dehnung ein politisches Gebilde schaffen kann, das auf der Hegemo-
nie der subalternen Klassen beruht: eine konstituierende, plurinatio-
nale und konféderierte Republik, die sich auf neue Institutionen des
Gemeinsamen stiitzt (Institutionen der Gegenmacht gegen die kapi-
talistische Arbeitsteilung, in Unternehmen und Plattformen ebenso
wie in den Quartieren, im ,8ffentlichen Sektor” ebenso wie im ,,pri-
vaten Sektor®, in Metropolen und Stidten ebenso wie in lindlichen
Gebieten, in der ,Produktion ebenso wie in der ,Reproduktion®).
Wie in Chile, aber mit europiischer Ansteckung als unumstéfSlichem
Ziel, unter der Gefahr von Isolation, Implosion und Niederlage.

14 Wiederum siidlich der Pyrenden und angesichts des Regimes von
1978 ist die Verteidigung der Freiheiten und Rechtsgarantien inner-
halb der staatlichen Institutionen ungeachtet ihrer Begrenztheit ein
notwendiges Korrelat der bestméglichen Ausiibung von Gegenmacht
im politischen Agonismus und Antagonismus (also: positive und
konfliktive Dimensionen des politischen Kampfes).

15 Die Ergebnisse des politischen Zyklus, der 2011 in Spanien be-
gann, machen dies greifbar.
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Wenn ich hinsichtlich der Handlungsmacht emanzipa-
torischer Vorstofle die Frage nach den Institutionen des
Gemeinsamen einfiihre, dann nicht aus rhetorischen
Griinden oder um sich der Stromung anzuschlieflen,
die commons mit einer neuen Form der Ausweitung des
offentlichen Eigentums auf der Grundlage von Biirgerbe-
teiligung gleichsetzt. Die Institutionen des Gemeinsamen
sind im Gegenteil diejenigen, die im Kampf um die Kon-
stituierung einer Produktionsweise des Gemeinsamen ge-
schaffen werden: Sie sind die aktuelle Form des Projekts,
den Kapitalismus zu tiberwinden. Dieses Projekt beruht
darauf, die Multitude der Arbeitskrifte von der Befehls-
macht des Kapitals (iiber die Bedingungen der Koopera-
tion, der Sorge um das menschliche Leben und dessen
Reproduktion) und von den Folgen der Okologie des Ka-
pitals fiir die Biosphire zu befreien.

In diesem Kapitel wird auch die Tendenz im Weltsystem
zum Krieg in Verbindung mit der sich erschdpfenden Ver-
einbarkeit von Kapitalakkumulation, einem Leben in Wiirde
und Sicherheit der Vielheiten auf dem Planeten Erde bewer-
tet. Der Staatskapitalismus und seine Formen der sozialen und
ideologischen Legitimierung, die spiter als ,,Realsozialismus®
bezeichnet wurden, waren die letzten Gelegenheiten, die ka-
pitalistische Produktionsweise als das am wenigsten schlech-
te aller mdglichen Systeme geltend zu machen. Dazu zihlt
auch die auf dem New Deal basierende Sozialdemokratie un-
ter den Arbeiter:innenklassen in den Lindern des Zentrums
sowie des industriellen und fordistischen Kapitalismus genau-
so wie die argentinischen und brasilianischen Erfahrungen,®
die beide nationalistisch und sehr antikommunistisch waren.

16 Per6n zwischen 1946 und 1955 und der brasilianische Estado Novo
von Getulio Vargas zwischen 1937 und 1945.
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Die jiingste Version dieses Kompromisses ist die Erfah-
rung der Volksrepublik China, die nun mit den klassen-
bezogenen und Skosystemischen Unvereinbarkeiten des
sogenannten ,Sozialismus chinesischer Prigung® kon-
frontiert ist. Die chinesische Fiithrung zeigt sich unfi-
hig, die politischen Herausforderungen zu bewiltigen.
Diese bestehen darin, ihre riesigen Handelsbilanziiber-
schiisse einzusetzen, um eine Binnennachfrage des ,Ge-
meinsamen Wohlstands“ fiir die arbeitende und biuer-
liche Mehrheit des Landes zu schaffen. Ebenso wenig
ist sie in der Lage, die Zerstérung der Okosysteme
durch die Megamaschine des Stidtewachstums und der
Lebensmittel- sowie Rohstoffindustrie umzukehren.

Im letzten Abschnitt des Kapitels werden die Eigen-
schaften des Gemeinsamen (als Produktionsweise) und
dessen offene Zeitlichkeiten vorgestellt. Dartiber hin-
aus wird die intime und offenliegende Beziehung darge-
legt, die zwischen den Bewertungskriterien der 6kosys-
temischen Regeneration, die heute mit dem Begrift des
Degrowths verbunden sind, und der Konstitution des
Gemeinsamen liegt. Dies meint die Befreiung der le-
bendigen Arbeit der Multitude von der kapitalistischen
Befehlsmacht (iiber die Produktion und Reproduktion
des Lebens als Bedingung fiir das Uberleben und die
soziale Mobilitit).

Andererseits ist der Klassenkampf ein Motor fiir die
okosystemische Emanzipation und keine nebensich-
liche oder gar widerspriichliche Dynamik hinsichtlich
der Ziele, die globale Erwirmung einzudimmen und das
Wachstum der Kapitalakkumulation zu beenden. Viel-
mehr ist er eine wesentliche Voraussetzung dafiir, diese
Ziele zu erreichen und erméglicht uns die Vorstellung ei-
ner Bildung von verbiindeten sozialen Kriegsmaschinen,
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die in der Lage sind, die erpresserische Macht der fi-
nanziellen, korporativen und politischen Oligarchien zu
brechen. Der Klassenkampf wirkt durch die Richtung,
die von den sozialen Dynamiken angenommen wird, die
die Macht anfechten, wihrend gleichzeitig die subalter-
nen Subjekte, die die Macht ausiiben miissen, sich in
ein Netzwerk oder System von Gegenmichten verwan-
delt, die zu einheitlichen Dynamiken fihig sind. Der
Klassenkampf ist der wirksamste Kraftvektor der kol-
lektiven biopolitischen Interessen (die Enteignung der
Enteigner:innen, die Konstituierung des 6kosystemi-
schen Gemeinsamen, die reale Emanzipation der Sin-
gularititen hinsichtlich Gender und Begehren). Dies im
Unterschied zur politischen und wahlfokussierten Inter-
essenssoziologie (beziiglich Umwelt, kultureller Iden-
titit, Einkommensniveau, integrierten Minderheiten),
die dazu verdammt ist, in den uniiberwindlichen Wi-
derspriichen zu versinken, die sich aus ihrem Anspruch
ergeben, sowohl die fortschrittlichen Mittelschichten als
auch die subalternen Klassen zu vertreten (deren politi-
sche und 6konomische Ausgrenzung die Voraussetzung
fiir den Fortbestand der Mittelschichten insgesamt ist).
Der Klassenkampf der Arbeitskrifte ist in sich selbst
transformatorisch und dekonstruierend (hinsichtlich
der strategisch durch die Staatsform des finanzialisierten
Kapitalismus determinierten Distribution der Klassen).

Die letzte grundlegende Dimension, die im dritten
Kapitel angesprochen wird, ist die Ausweitung des 6ko-
logischen Ansatzes auf alle Dimensionen des Lebens,
wobei hier der Vorschlag der ,drei Okologien“!” aufge-
griffen wird: nicht nur in der Dimension der Umwelt,

17 Félix Guattari: Die drei Okologien, Wien: Passagen 2012.
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sondern auch in der des Sozialen (Klassenkampf der
Multitude) und des Mentalen (Produktion und politi-
sche Klinik der Subjektivitit in und gegen das Kriegsre-
gime). In gewisser Weise geht es darum, in Anlehnung
an den Standpunkt von Jason W. Moore zu argumen-
tieren, dass ein Skosystemischer Ansatz, der auf dem
Stoffwechsel der Natur und ihren Stérungen basiert
(worin die 6konomische und soziale Dynamik des Ka-
pitals und sogar die allgemeine menschliche Aktivitit
selbst eine pathologische Storung darstellen), nicht in
der Lage ist, den Nexus Kapitalismus-Natur anzuge-
hen. Es sei denn, dies geschieht in Form einer Katastro-
phe oder eines Kollapses, die mit einem technowissen-
schaftlichen Voluntarismus und/oder einer unméglichen
Flucht in Richtung kleiner 6kologisch nachhaltiger Ge-
meinschaften einhergehen. Ganz im Gegenteil beinhal-
tet die kapitalistische Produktionsweise die Produktion
spezifischer Okosysteme, die das Vermogen der mensch-
lichen Kooperation zerstoren. Am gegeniiberliegen-
den Pol impliziert die Produktionsweise des Gemein-
samen die Produktion 6kosystemischer Metabolismen
als grundlegenden sozialen Zweck, als materiellen Ge-
halt der Befreiung der Vermégen menschlicher Koope-
ration. Die soziale Okologie, verstanden als das System
der Klassenagonismen und -antagonismen’® innerhalb
und gegen das Kriegsregime, ist die bestimmende Ins-
tanz in der gegenwirtigen Situation, aber gleichzeitig ist
sie nicht durchfiihrbar ohne die Sorge um die Produk-
tion von Subjektivitit, das heif$t die affektiven, perzep-
tiven, korperlichen und unkérperlichen, sprachlichen

18 Bzw. positive und konfliktive Dimensionen der Kimpfe zwischen
Klassen.
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und imagindren Territorien, die sich aus der langen und
schrecklichen Gewalt der kapitalistischen 6kosystemi-
schen Herrschaft ergeben.

Denn was niitzen politische ,Losungen® und ,Vor-
schlige®, wenn sie nicht zum Kern des Leidens und des
psychologischen Entsetzens iiber das todliche Schick-
sal von Einzelnen, Familien und Gesellschaften vordrin-
gen? Die Institutionen des Gemeinsamen miissen auch
Institutionen der emanzipatorischen mentalen Okologie
sein. Eine entscheidende Rolle spielen dabei die trans-
individuellen Praktiken der Rekonstruktion des Ver-
mégens der Endlichkeit® in Zeiten grofler Ungewiss-
heit, Unsicherheit und Verwundbarkeit. Oder, wie ich
es im dritten Kapitel nenne, des Zeitalters der absoluten
Kontingenz und (mit Isabell Lorey) der Entlarvung der
prekiren Bedingung der menschlichen Existenz. Die
Assoziation der Endlichkeit — des Individuums, der Ge-
sellschaften, der Biosphire — im kapitalistischen Imagi-
niren mit Versagen, Elend und Ohnmacht, in Verbin-
dung mit der Beschleunigung der Raum-Zeit (die der
erweiterten Reproduktion des Verhiltnisses von Kapital-
Macht innewohnt), ist der wichtigste auslésende Faktor
von Angst und psychischen Leiden unserer Zeit. In den
Formen der totalen Mobilisierung, die mit der Errich-
tung des Kriegsregimes einhergehen, wird dies bis zur
Unertriglichkeit getrieben.

Der Vorschlag eines konstituierenden Friedens ist
heute die Matrix, die die nicht separierten Dynamiken
der Kimpfe enthilt, die notwendig sind, um das Kriegs-
regime in Europa zu besiegen. Das ist die Grundlage

19 Zur Frage der Endlichkeit (des C)kosystems, der Existenz, des
Wissens) vgl. den Abschnitt ,, Transdkologien gegen die Verwiistung*
im dritten Kapitel dieses Buches.
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(der Kdmpfe, des Aufbaus von Gegenmichten) fiir dip-
lomatische Initiativen der Zivilbevolkerung, die sich fir
einen moglichst gerechten Frieden in der Ukraine und
gegen die Ausweitung von Konflikten und Kriegen zwi-
schen Hegemonen einsetzen. Seine antagonistische und
selbst-konstituierende Dynamik bedeutet einen Exodus
aus dem Kapitalismus, der sich den Kriegsmaschinen
hingibt. Auf dem Weg dorthin entsprechen die Grenzen
und Windungen seines Einsatzes den Hindernissen und
Verlagerungen, die gegen die politischen und oligarchi-
schen Krifte eingesetzt werden konnen, die sich um das
Kriegsregime scharen. Diese sind ein schreckliches und
symptomatisches Spiegelbild einer aus den Fugen gera-
tenen Zeit, in denen der einzig mdogliche, wiinschens-
werte und wirksame politische Realismus meiner Mei-
nung nach der hier vorgestellte ist.
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Prolog: Der Kipppunkt des Kapitalozans

Ukrainians are ready to die for the European perspective.
We want them to live with us the European dream.

Ursula von der Leyen20

Avviso! La mostra contiene immagini cruente e forti.
Si consiglia la visione solo agli adulti.?t

Stellen wir uns eine fiktive 6ffentliche Debatte iiber den
Krieg in der Ukraine in irgendeiner Ecke Westeuropas
vor, in der Annahme, dass so etwas noch moglich wire:

— Der Krieg ist wieder da — sagt die Person, die davon
tiberzeugt ist, dass dieser Krieg eine unvorhergesehene
und begrenzte Episode ist (P1).

— Falsch: Der Krieg hat in der Geschichte des Welt-
systems nicht aufgehért, da zu sein, und dies besonders

20 ,Ukrainer sind bereit, fiir die europiische Perspektive zu sterben.
Wir méchten, dass sie gemeinsam mit uns den europiischen Traum
leben“. Tweet vom 17. Juni 2022, https://twitter.com/vonderleyen/
status/15377399409429913602s=208&t=Y{7B9IXutg5QWOwyOnnx91g.

21 ,Achtung! Die Ausstellung enthilt makabre und heftige Bilder.
Besichtigung nur fiir Erwachsene empfohlen®. Plakat am Eingang
zur Ausstellung Guerra alla guerra! Krieg dem Kriege! The war against
war! Guerre & la guerre! von Michele Simonetti ,Federspiel und
Mauro Caimi, Verein Sul fronte dei ricordi. Die Ausstellung befindet
sich auf einer Hohe von 2730 Metern in einem Tunnel neben der
Cima di Costabela, auf dem Grat zwischen dem Passo delle Selle und
Punta de le Valate, auf der Via Ferrata Bepi Zac in den Dolomiten.
Der gesamte Sektor, der im Ersten Weltkrieg die Frontlinie zwischen
dem italienischen und dem &sterreichisch-ungarischen Heer bildete,
ist voller Stollen und Schiitzengriben. Das kleine Museum erzihlt
mit Texten und einer Fiille von beeindruckendem (und schockieren-
dem) Bildmaterial die Geschichte der Katastrophen und Liigen des
modernen Kriegs.
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nach dem Zweiten Weltkrieg — antwortet die Person,
die davon iiberzeugt ist, dass der Krieg weder in der
Ukraine begonnen hat noch dort endet (P2).

— FEinverstanden, aber dieses Mal betrifft es uns in
nichster Nihe, in jeder Hinsicht — beharrt P1 und zeigt
auf die geopolitische Tafel.

— Falsch: Es ist eine Schande, dass wir die Kriege im
ehemaligen Jugoslawien von 1991 bis 1999 vergessen
haben — entgegnet P2.

— Gewiss, aber obwohl Jugoslawien historisch und
geografisch zu Europa gehorte, sorgte das auf der Jalta-
Konferenz 1945 entworfene Projekt der westeuropii-
schen Gemeinschaften dafiir, dass Westeuropa kaum
unter den Auswirkungen der Balkankriege litt und auch
keine direkte Verantwortung fiir die schrecklichen eth-
nischen Siuberungen und das massenhafte Abschlach-
ten von Zivilisten trug. Am wahrscheinlichsten ist, dass
jetzt etwas Ahnliches passieren wird — erklirt P1 mit
geostrategischer Miene.

— Falsch: Der Hauptgrund dafiir, dass Westeuropa
nicht in vollem Umfang in die Balkankriege eingetre-
ten ist, war deren problematisches Zusammentreffen
mit dem Ende des Kalten Krieges. Es war die Zeit des
Zusammenbruchs des von der UdSSR dominierten ost-
europidischen Systems der ,realsozialistischen® Staaten
und der strategischen Neutralitit Chinas, das nicht ein-
mal auf die Provokation der Bombardierung seiner Bot-
schaft in Belgrad durch US-Kampfjets am 7. Mai 1999
reagierte. Diesmal ist eine semiperiphere Nuklearmacht
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in ernsten Schwierigkeiten, Russland, direkt in den
Krieg verwickelt, und indirekt die Vereinigten Staaten,
der Hegemon im Untergang, der gerade deshalb anfil-
liger ist, seine Grausamkeit zu zeigen. Und als ob das
nicht genug wire, weify der Hegemon in pectore, China,
haargenau, dass die Modalititen, die der Konflikt mit
dem US-Hegemon in naher Zukunft annehmen wird,
weitgehend vom Ausgang des Krieges abhingen, der
mit dem russischen Einmarsch in die Ukraine begann.
So wie die Dinge liegen, ist es schwer fiir Westeuro-
pa, nicht zunehmend in den Konflikt hineingezogen
zu werden. Ein Beispiel dafiir ist die Einigung der 27
Verteidigungsminister:innen am 30. August 2022, eine
europiische Mission zur Ausbildung der ukrainischen
Streitkrifte zu entsenden, das heifltals direkte europiische
Initiative und nicht als einheitliches Kommando der
NATO, oder das epische Bekenntnis zur ukrainischen
Sache als Banner der globalen Demokratie, das EU-
Kommissionsprisidentin Ursula von der Leyen? in ih-
rer Rede zur Lage der Union am 14. September 2022
duflerte — antwortet P2.

— Schon, aber daraus folgt nicht, dass der Krieg in der
Ukraine nicht kurzfristig durch Verhandlungen oder in

22 Die konservative Lutheranerin war von 2013 bis 2019 deutsche
Verteidigungsministerin und ist derzeit Prisidentin der Europiischen
Kommission. Sie entstammt der Familie Albrecht, einer Sippe hoch-
rangiger Beamter in Hannover und Bremen und spiter in der BRD.
Ein Zweig der Familie war mit dem Baumwollhandel auf den Plan-
tagen in den USA verbunden, und ihr Vater, Ernst Albrecht, war
einer der hochsten Beamten der Europiischen Kommission. IThren
Nachnamen verdankt sie ihrer Heirat mit dem Adligen Heiko von
der Leyen, der einer jahrhundertealten Dynastie entstammt, die sich

durch den Seidenhandel bereichert hat.
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Form eines lingeren Waffenstillstands mit Hohen und
Tiefen beendet werden kann: Andernfalls wird die Situ-
ation fiir die beteiligten Parteien immer katastrophaler
werden. Man denke nur an die Uberhitzung des stindi-
gen Krieges zwischen Aserbaidschan und Armenien —
gibt P1 zu Protokoll, iiberzeugt von der pragmatischen
Wirksamkeit der Realpolitik*?3.

— Falsch: Das Niitzlichkeitsargument ist in diesem his-
torischen Zeitraum nicht mehr giiltig. Andernfalls wire
es nicht zu dieser Situation gekommen. Der russische
Aggressor hitte durchaus die Situation eines Stellver-
treterkrieges auf ukrainischem Territorium aufrechter-
halten kénnen, ohne dabei seine Formen der unkonven-
tionellen Kriegsfithrung zu verstirken und zu vertiefen
— stellt P2 fest und verweist auf die uneingeschrinkte,
hybride und nichtlineare Kriegsfiihrung.?

— Gut, aber die Verlingerung eines Angriffs- und Er-
oberungskrieges wird nicht nur die Zahl der Griuel-
taten und Kriegsverbrechen erhShen, sondern auch

23 Anm. d. Ubers.: Deutschsprachige Begriffe im spanischen Ori-
ginal werden mit dem Asteriskus (*) bezeichnet; sie werden zudem
kursiv gesetzt.

24 Die uneingeschrinkte Kriegsfiithrung kombiniert diploma-
tische und Abschreckungsmafinahmen, Kommunikations- und
Befriedungsoperationen, zwischenstaatliche Biindnisse, Sanktionen,
Blockaden und die Unterstiitzung von Oppositionskriften in gegne-
rischen Lindern. Hybride Kriegsfihrung ist eine militirische Stra-
tegie, die von einer asymmetrischen Kriegsfiihrung zwischen einer
konventionellen Armee und aufstindischen Kriften ausgeht und bei
der es keine klare Unterscheidung zwischen Krieg und Frieden gibt:
Beide Seiten setzen sowohl konventionelle als auch irregulire Mittel
ein, geschlossene und (relativ) vorhersehbare Modelle sind fiir das
Verstindnis nicht hilfreich, es miissen stattdessen nichtlineare Me-
thoden eingesetzt werden.
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verheerende Auswirkungen auf die russische Wirtschaft
haben. Und zwar aufgrund der Sanktionen, die nur noch
zunehmen werden, und der unvertretbaren Kosten des
militdrischen Einsatzes, ganz zu schweigen von den Aus-
wirkungen der sozialen Unruhen im Lande — antwortet
P1 vehement.

— Falsch: Wenn es eine Sache gibt, die mit jedem
Tag in diesem Konflikt schwieriger zu kalkulieren ist,
dann ist es das Kosten-Nutzen-Verhiltnis, nicht nur fiir
Russland, sondern vor allem fiir die Ukraine. Es geniigt
ein Blick auf deren wirtschaftliche und finanzielle Si-
tuation weniger als ein Jahr nach Beginn der Invasion:
Wenn es etwas gibt, das mit einem eventuellen vorliu-
figen Ende dieses Krieges unvereinbar ist, dann ist es
eine souverdne Ukraine in einem Sinne, der nicht pro-
pagandistisch und rein zynisch ist. Je weiter der Krieg
voranschreitet, desto besser ist es fiir die ukrainische
Fiihrung, ein westliches Protektorat zu werden. Man
braucht nur die Versprechungen der Konferenz fiir den
Wiederaufbau der Ukraine am 4. und 5. Juli 2022 ge-
nau zu lesen: Hinter der Pompdsitit der Grundsitze von
Lugano? und dem Verweis auf einen Marshall-Plan fiir
die Ukraine wird eine multilaterale Versteigerung dessen
vorgeschlagen, was von dem Land noch tibrig ist. Allein
die von den USA und der EU bereits investierten Mit-
tel Gbersteigen eine Billion Dollar, was mehr als genug

25 Die Vereinbarungen umfassen sieben Bereiche: (1) Zusam-
menarbeit von Staaten, Unternehmen und der Zivilgesellschaft;
(2) die zentrale Bedeutung von Reformen; (3) Transparenz, Rechen-
schaftspflicht, Rechtsstaatlichkeit; (4) demokratische Partizipation;
(5) multilaterale Vereinbarungen; (6) Gleichstellung und Inklusion
der Geschlechter; sowie (7) Nachhaltigkeit.
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ist, um die Staatsschulden aufzukaufen, die sich 2021
auf {iber 82 Milliarden US-Dollar beliefen und sich mit
der Fortsetzung des Krieges noch vervielfachen werden
— fithrt P2 weiter aus.

— Es bleibt zu hoffen, dass die Bemiithungen der inter-
nationalen Gemeinschaft letztlich Erfolg haben werden
— P1 gibt nicht so leicht auf.

— In einem Invasionskrieg, den ein Mitglied des UN-
Sicherheitsrats begonnen hat? Der Vermittlungsversuch
von Generalsekretir Anténio Guterres diente sowohl
Selenskyj, der bekriftigt, er werde nur dann verhan-
deln, wenn Russland sich auf die Grenzen von 1991 (die
Krim eingeschlossen) zuriickzieht, wie auch Putin als
Propagandatrophie. Putin erklirt sich zu einem Treffen
mit Selenskyj bereit und sabotiert wihrenddessen Ver-
einbarungen {iber die Sicherheit von Getreidelieferun-
gen aus ukrainischen Hifen. Oder er erwidert auf der
Tagung der Shanghaier Organisation fiir Zusammenar-
beit am 15. und 16. September in Usbekistan, das neue
ukrainische Dokument tiber Sicherheitsgarantien fiir die
Zeit nach dem Krieg sei nicht diskussionswiirdig. Und
Dmitri Medwedew sagt, dies sei ,der Prolog zum Drit-
ten Weltkrieg — auch P2 lisst nicht nach.

— Schauen wir mal: Ohne eine katastrophale und/oder
nukleare Eskalation ausschliefen zu wollen, kann man
mit gesundem Menschenverstand davon ausgehen, dass
insbesondere im atlantischen Block gemeinsame Inter-
essen zwischen Regierungen entstehen, die ihre Wahl
durch die Kriegsanstrengungen gefihrdet sehen. Und
damit meine ich nicht Regierungen mit wenig Gewicht
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wie die ungarische, sondern zentrale Mitglieder der
Europiischen Union wie Frankreich oder Deutschland,
die im ersten Fall von der Gefahr der Authebung ihrer
militdrischen und energiepolitischen Souverdnitit und
im zweiten Fall von internen Widerspriichen in ihrem
Industrie- und Steuermodell bedroht sind. Selbst in den
USA zeigt der Inflation Reduction Act (das Gesetz zur
Minderung der Inflation), der bereits eine abgespeck-
te Version des gescheiterten Build Back Better Act (Ge-
setz fiir einen besseren Wiederaufbau) ist, unmissver-
stindlich die Schwiche der Kriegskoalition im eigenen
Land. Und dies, wihrend sich das Land in einem schwer
vorauszusechenden Tempo auf einen Biirgerkrieg zube-
wegt, der vor sich hin schwelt oder sich in Sezessions-
prozessen und bewaftneter Doppelherrschaft ausdriickt.
Es scheint jedoch so zu sein, dass die US-Auf8enpolitik
(Militdr, Finanzen und Energie) die zentrale Schalt-
stelle fiir die Aufrechterhaltung ihrer Hegemonie tiber
westliche und asiatische Verbiindete ist. Und dass deren
Hoffnung darin liegt, eine Niederlage oder Schwichung
Russlands kénne den Weg zur Eindimmung des strate-
gischen Gegners der NATO, der Volksrepublik China,
freimachen. Aber es miissten zu viele Variablen zusam-
menkommen, damit die Demokraten 2024 erneut die
Prisidentschaft und die Mehrheit in beiden Hiusern er-
ringen konnten. Wenn sie verlieren, ob mit oder ohne
Donald Trump als republikanischem Kandidaten, wird
es wahrscheinlich eine Riickkehr zum transaktionsori-
entierten Ansatz in der Auflenpolitik geben, der wih-
rend der Prisidentschaft von Trump vorherrschte. Dies
wird zu einem strategischen Riickzug aus dem Krieg in
der Ukraine fithren — bemerkt P1 um Atem ringend.
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Und die Diskussion kénnte in diesen oder ihnlichen Be-
griffen oder in endlosen Variationen von beiden weiter-
gehen, sine die...? Tatsichlich interessiert das aber nicht
weiter, denn dies ist kein Kriegsbuch aus dem Genre der
militdrischen, geopolitischen oder strategischen Illus-
tration und Kommentierung, sondern ein Buch dariiber,
wie man angesichts der Kriegspropaganda und der Er-
richtung eines Kriegsregimes in unseren Gesellschaften
emanzipatorische Politik machen kann.

Die vorliegende Arbeit soll als Leitfaden fiir dringende
Interventionen in der politischen und 6kosystemischen
Konjunktur dienen, die von der russischen Invasion in
der Ukraine bestimmt wird, die am 24. Februar 2022
begann. Sie ist dringend erforderlich, weil die unmit-
telbarste Folge der Invasion ein Krieg ist, in dem bereits
vor Ablauf eines Jahres tausende Zivilist:innen gettet

26 So lisst die ukrainische Gegenoffensive im Raum Charkiw Anfang
September 2022 die ukrainischen Hoffnungen auf einen Sieg wieder
aufleben, erregt die Heerscharen von Profi- und Amateurkommen-
tarschreibenden in den westlichen Medien und macht ihre russischen
Kolleg:innen sichtlich nervés. Interessant ist in diesem Zusammen-
hang die Position des ehemaligen russischen Militdrofhziers Michail
Chodarjonok, der die seltene Tugend besitzt, die strategische Analyse
nicht der Propaganda unterzuordnen. Vor und wihrend der Invasi-
on vom 24. Februar bestand er darauf, dass das offizielle strategische
Konzept, das in der Formulierung ,militdrische Spezialoperation®
zusammengefasst wurde, eine Propagandamystifikation sei, um die
Realitit einer ukrainischen Nationalarmee von mehr als einer Million
Menschen zu verbergen: Truppen mit den Mitteln und vor allem dem
politischen Willen, bis zum Ende zu kimpfen (und er verwies auf
die sowjetische Militirdoktrin iiber die Uberlegenheit der politisch
motivierten Miliz gegeniiber der Berufsarmee). Sein Artikel ,Vorher-
sagen blutriinstiger Politologen®, der einige Wochen vor Beginn der
Invasion veréffentlicht wurde, ist eine vernichtende Analyse des mili-
tirischen Sinns der Invasion in der Ukraine und der von den Kreml-
Falken verbreiteten Unwahrheiten. Vgl. ,Prognozy krovozhadnykh
politologov®, Nezavisimoye voyennoye obozreniye, 3. Februar 2022,
https://nvo.ng.ru/realty/2022-02-03/3_1175_donbass.html.
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wurden (hauptsichlich durch die russische Armee) und
zehntausende von militdrischen Opfern auf beiden Sei-
ten zu beklagen sind, wihrend sich die Kriegsverbre-
chen hiufen. Es handelt sich um einen Krieg, der nicht
enden wird, abgesehen von moglichen und kurzlebigen
Waffenstillstinden oder feierlichen Friedensabkommen,
die sofort nach ihrer Unterzeichnung gebrochen wer-
den, weil er Widerspriiche und Antagonismen dreier
Arten konzentriert, die alle unter dem gegenwirtigen
Stand der Dinge des Kapitalismus unvereinbar sind: ein
Konflikt um nationale Unabhingigkeit, ein interimpe-
rialistischer Konflikt und ein Zusammenstofd der Hege-
monien im Weltsystem.

Gleichzeitig stellt sich der Krieg in der Ukraine als
Beschleuniger von Prozessen dar, die bereits vor seinem
Ausbruch im Gange waren. Er intensiviert sie, er ver-
schirft sie, und fithrt in gewisser Weise dazu, dass sie
konvergieren und sich gegenseitig verstirken, und zwar
gemifl Wechselwirkungen, die schwer vorherzusagen,
geschweige denn zu vermeiden sind. Jeder Krieg, ver-
standen als eine Operation von Armeen und Waffen, der
Zerstorung von Leben, Kérpern, Stidten, Bevilkerun-
gen und Okosystemen, ist immer inakzeptabel: Ihn ab-
zulehnen und fiir einen moglichst gerechten Frieden zu
kimpfen wird dringend notwendig, wenn er, wie in die-
sem Fall, im Herzen eines Weltsystems stattfindet, das
(zusammen mit den Uberbleibseln emanzipatorischer
Briiche) bereits auf Wendepunkte potenzieller Verwiis-
tung zusteuerte.

Seit der Covid-19-Pandemie und den darauffolgenden
Krisen in den globalen Versorgungsketten ist von einer
,Polykrise“ (zum Beispiel bei Adam Tooze) die Rede, so
als ob Krisen getrennt behandelt werden konnten oder
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als ob sie einen unabhingigen Ursprung jenseits ihrer
Koexistenz im Laufe der Zeit hitten. Meines Erachtens
ist es sinnvoller, von einem Prozess des zunehmenden
okosystemischen Chaos im kapitalistischen Weltsystem
zu sprechen. Oder, mit anderen Worten, von einem chao-
tischen Wendepunkt im Prozess der kapitalistischen
Globalisierung, der seit dem Zweiten Weltkrieg vom
US-Hegemon dominiert wird. Um dieser Situation zu
begegnen, ist daher ein 6kosystemischer politischer An-
satz erforderlich, der es uns ermdglicht, mittels einer ge-
meinsamen Ursachenmatrix unterschiedliche Prozesse
miteinander in Verbindung zu setzen wie zum Beispiel:
die unverhiltnismiflige Anhidufung von Finanzmacht
durch die kapitalistischen Eliten des Weltsystems; die
Ungleichgewichte in den Handelsbilanzen grofer Ex-
porteure des verarbeitenden Gewerbes wie China oder
Deutschland; Verdichtung und Infarkt der globalen
Lieferketten; die exponentielle Zunahme der globalen
Erwirmung; Pandemien, die durch zoonotische Coro-
naviren wie SARS-CoV oder SARS-CoV-2 verursacht
werden; die Konsolidierung autoritirer oligarchischer
Regierungen und Regime; und die Stirke kapitalisti-
scher Blocke, die auf dem Extraktivismus von Boden-
schitzen, Land und fossilen Brennstoffen basieren.

Ein solches Paradigma ermoglicht es uns, den
russischen Angriffskrieg in der Ukraine in die unlds-
baren Spannungen und Gegensitze zwischen den wich-
tigsten kapitalistischen Blocken und Koalitionen im
Weltsystem einzuordnen. Wie wir in den Kapiteln die-
ser Abhandlung sehen werden, haben diese Reibungen
und Dialektiken ihren unmittelbarsten Ursprung in
den Folgen des Endes des Kalten Krieges. Anders ge-
sagt miissen wir auf folgende Wirkungskombination
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zuriickgehen: (1) die Niederlage der um 1968 entstande-
nen revolutioniren Bewegungen im Zentrum des Welt-
systems; (2) das Scheitern der Bewegung der Blockfrei-
en Staaten und der mehr oder weniger sozialistischen
Erfahrung der Dekolonialisierung; (3) der vorhersehba-
re Zusammenbruch der UdSSR und der mit ihr verbun-
denen Regime; (4) die politische und soziale Katastro-
phe der letzten maoistischen Periode in China nach der
Kulturrevolution; und (5) die neoliberale Hegemonie in
den USA, Grofbritannien sowie den Bretton-Woods-
Institutionen und in der Folge in allen Regierungen und
groflen Parteien des westlichen Subsystems.

Es ist offenkundig, dass die kapitalistischen Eliten des
Planeten weder den Willen noch die Fihigkeit haben,
eine andere Art der Macht- und Kapitalakkumulation
zu schaffen. Dies spiegelt sich gut in der Abfolge vom
Weltgipfel in Rio im Juni 1992, der zum Ubereinkom-
men iiber den Klimawandel (und anschlieflend zur Un-
terzeichnung des Kyoto-Protokolls zur Verringerung der
Treibhausgase im Dezember 1997) fiihrte, bis zum heu-
tigen Tag wider, an dem der Sechste Bericht des Welt-
klimarates IPCC?” (sowohl die durchgesickerten als auch
die beschénigten Teile) signalisiert, dass aufgrund des
anhaltenden Anstiegs der globalen Durchschnittstem-
peraturen grofle Kipppunkte oder tipping points bevor-
stehen.?® Der Krieg, dieser Krieg, macht die schwachen
Bemiithungen von Staaten und Unternehmen zunichte,

27 Nach den englischen Buchstaben: Intergovernmental Panel on
Climate Change.

28 Das Abschmelzen des grénlindischen und des westantarktischen
Eisschildes, das Schmelzen der Permafrostgebiete, die atlantische
Umwilzzirkulation, die Abholzung des Amazonas, das Verschwinden
der Korallenriffe und die abnormale Erwdrmung/Abkiithlung der El
Nifio-Southern Oscillation.
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und seine Fortsetzung ist die Garantie dafiir, dass derar-
tige Kipppunkte viel frither als erwartet erreicht werden.
Auf der anderen Seite muss auch erwihnt wer-
den, dass Russland eine Atommacht ist. Dass sowohl
Putin als auch Mitglieder seiner Regierung vor und wih-
rend der Invasion insistiert haben, sie wiirden im Fal-
le einer Invasion ihres Territoriums, einschliefllich der
2014 (Krim) und am 30. September 2022 (die ,Volksre-
publiken Donezk, Luhansk und die besetzten Gebiete
Saporischschja und Cherson) annektierten Gebiete, auf
Atomwaffen zuriickgreifen. Und dass die Wahrschein-
lichkeit einer solchen Reaktion von Pentagon-Strategen
bestitigt worden ist. Der auflerordentliche Beitritt der
Ukraine zur NATO scheint wahrscheinlich zu sein. Was
ist dazu zu sagen? Die einzige Macht, die in einem Krieg
Atomwaffen eingesetzt hat, waren die USA, und zwar
zweimal und in einer vollig grundlosen und kriminel-
len Weise. Wenn die nukleare Abschreckung, die auf der
Doktrin der Sicherheit gegenseitiger Zerstorung beruht,
nicht linger ein implizites Leitprinzip in den internatio-
nalen Beziehungen und kriegerischen Abenteuern ist,
muss man sich nicht einmal auf die drohenden Kipp-
punkte des Klimanotstands berufen, um zu erkennen,
dass die Welt jenseits der Bluffs, des Getoses und der
militirischen und diplomatischen Geheimdiensttaktiken
mit dem Krieg in der Ukraine, um Ernest Renan in sei-
nen Betrachtungen tiber die Nation ironisch zu paraphra-
sieren, ,ein tigliches Plebiszit“ ist, in dem zunehmend
faschistische, psychopathische Fiihrer entscheiden.?

29 Fir Renans Original vgl. Quest-ce qu'une nation?, 1882:
,L'existence d’une nation est (pardonnez-moi cette métaphore) un
plébiscite de tous les jours [...]% in: hteps://fr.wikisource.org/wiki/
Qu%E2%380%99est-ce_qu%E2%80%99une_nation_%3F.
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Leider sind solche Uberlegungen in einer Offentlich-
keit, die von der Propaganda der kriegfithrenden Blocke
beherrscht wird, so gut wie nicht vorhanden. Dies zeigt
sich in der Virulenz der bindren Polarisierung der bei-
den Lager, die Nuancen, Unterschiede, Zweifel, alterna-
tive Erklirungen und nicht-binire Standpunkte in den
Hintergrund dringt und vernichtet. Der Konflikt als hy-
bride, lineare oder uneingeschrinkte Kriegsfithrung hat
die sozialen Netzwerke weltweit kolonisiert und verhin-
dert, dass sich Leerstellen des Schweigens und des Den-
kens gegen seine Sogwirkung wehren und durchsetzen.
A priori hitte man denken kénnen, dass die Vervielfa-
chung der Informations- und Dokumentationsquellen
durch die sozialen Netzwerke im 21. Jahrhundert zum
Abbau der Kriegspropaganda beitragen wiirde. Stattdes-
sen erfolgt das Gegenteil: Bilder, Texte und Audios wer-
den in propagandistischen Narrativen prisentiert, die in
einer Geschwindigkeit wiedergegeben werden, die man
im eigenen Kopf nicht verarbeiten kann. Es wire naiv,
nicht zu bedenken, dass dies im modernen Krieg schon
immer der Fall gewesen ist. Aber der Unterschied be-
steht heute in der Schnelligkeit und Vervielfiltigung
der Quellen in sozialen Netzwerken, die in Verbindung
mit der Propagandafunktion der iiberwiegenden Mehr-
heit der Verdffentlichungen eine vollige Vernebelung,
eine mitreiffende und polarisierende Wirkung zwischen
den kriegfithrenden Blocken, Lawinen von Zombie-
Diskursivitit nach sich ziehen. Die Sabotage der bei-
den Gaspipelines Nord Stream 1 und 2 am 26. Septem-
ber 2022 ist der deutlichste Schritt in Richtung einer
Ausweitung des Krieges auf die zivile Infrastruktur der
kriegfiihrenden Blocke, ein Zeichen fiir die Unum-
kehrbarkeit und das Ubergreifen des Konflikts iiber die
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ukrainischen Grenzen hinaus. Ein Zeichen dafiir, dass
Schaden und Terror fiir die Bevolkerung zu den Varia-
blen in diesem wie in allen Kriegen gehdren, in de-
nen eine totale Mobilisierung der Gehirne (und ihres
Verhaltens) am Werk ist. Der Einsatz von Umweltka-
tastrophen als Kriegswaffe oder der Zusammenbruch
der Kommunikation, wenn die backbones des Internets
unter Wasser als mdégliches Ziel neuer Sabotageakte
genannt werden, bilden ein Kontinuum des Terrors
gegen die Bevolkerung, der in der Androhung von
Atomwaffen kulminiert, deren Einsatz wahrscheinli-
cher wird mit jedem Tag, den sich dieser Krieg, der
nicht in der Ukraine endet, weiter hinzieht.

Wie die Hauptthese des zweiten Kapitels zeigt, ist
es, wenn man den Ersten Weltkrieg tektonisch als
die urspriingliche Episode des modernen Kriegs fest-
legt und annimmt, in der Tat so, dass jeder moder-
ne Krieg seither Formen des Faschismus hervorbringt,
fordert und beschleunigt. Dieser Prozess verleiht der
Ablehnung dieses Krieges in der Ukraine eine zusitz-
liche Dimension der Schwere und Dringlichkeit und
macht es zwingend erforderlich, die Bedingungen fir
einen emanzipatorischen Frieden oder, wie es im drit-
ten Kapitel heift, fiir einen konstituierenden Frieden in
Europa zu ermitteln.

Daher die politische Sterilitit der Argumente, die
sich in dem fiktiven Gesprich zu Beginn dieser Pri-
sentation widerspiegeln und sich vor allem auf das
Verhalten von Staaten und Blocken stiitzen, die als
geopolitische Subjekte betrachtet werden. Einerseits
ist ein solcher Dialog aus mehreren Griinden unpro-
duktiv: Weil Hyperkomplexitit und Ungewissheit die
beherrschenden Faktoren eines Krieges im Zentrum
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Europas sind; weil die wichtigsten Michte des Welt-
systems beteiligt sind; und weil dieser Krieg die Aus-
breitung von sozialen Krisen sowie Konflikten um
Lohne und Umverteilung, Migration sowie globale
Erwirmung verstirkt. Andererseits fithrt die Diskus-
sion nirgendwo hin, vor allem, weil sie der entschei-
denden Frage fir den Zusammenhang von Frieden
und Befreiung der subalternen Klassen ausweicht:
dem (konfliktreichen) Prozess, ein Kriegsregime im
atlantischen Subsystem zu etablieren (in Russland und
seinen Satellitenstaaten ist das Kriegsregime bereits
eine verfestigte Tatsache).

Was verstehen wir unter einem Kriegsregime? Im
Wesentlichen die Einfithrung des Freund-Feind-
Schemas in das Regierungshandeln in der Auflen- und
Innenpolitik. Das heifyt: Das Kriegsregime findet An-
wendung in den Beziehungen zwischen den politischen
Parteien und Kriften, zwischen der Regierung und den
politischen und sozialen Kimpfen, in der 6ffentlichen
Sphire der Medien und der sozialen Netzwerke sowie in
der tatsichlichen Praxis der Meinungs- und Demons-
trationsfreiheit. Was bedeutet es, ein Freund-Feind-
Schema in die Funktionsweise einer konstitutionellen
Regierung einzufiihren? Es bedeutet vor allem die Pro-
duktion und die wirksame Verbreitung eines Narrativs,
das dem (konstruierten, mehr oder weniger expliziten,
stets unter neuen Formen und Bezeichnungen prisen-
ten) Feind die Verschirfung der Krisen und deren Aus-
wirkungen anlastet. Der Feind wird fiir alle notwen-
digen Mafinahmen verantwortlich gemacht, die der
Bevélkerung auferlegt werden. Sei es ein ,Lohnpakt®,
Moratorien fiir den Ausstieg aus fossilen Brennstoffen,
erhdhte Militirbudgets oder die Notwendigkeit, mit
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Erdéldiktaturen zu paktieren, um mit anderen Erddl-
diktaturen fertig zu werden.*

Wie wird sich das Kriegsregime in Europa entwi-
ckeln und einrichten? Wird es wie eine Dampfwalze
aufgefahren oder gibt es Widerspriiche zwischen dem
europiischen und atlantischen Kommando sowie den
Interessen der nationalen Finanz- und Politoligarchien?
Fiir diese Analyse ist es notwendig, Prizedenzfille vor
Augen zu haben. Wie wir im ersten Kapitel erdrtert ha-
ben, drehen sich die sozialen und politischen Konflikte
seit der Finanz- und dann der Steuer- und Wirtschafts-
krise von 2008 um die fiskalischen und monetiren Axio-
me des Neoliberalismus (Austeritit und Abwertung
von Arbeitskriften und zuletzt der Bildungs- und Ge-
sundheitseinrichtungen) und die Verteilungshierar-
chien, die durch diese Regime der Akkumulation von
Kapitaleinkommen entstehen, sowie um die Frage der
Demokratie und der nationalen Souverinitit in der EU.
Vor dem Hintergrund der fiskalischen Austeritit konnte
die EZB in dieser Zeit weder die Aufstinde von 2009-
2011 in Griechenland, Portugal und dem Konigreich
Spanien, noch das Anwachsen des weiflen Suprema-
tismus der europiischen extremen Rechten hemmen.
Ebenso wenig konnte die monetire Expansionspolitik
fiir Banken und Unternehmen der Federal Reserve unter
dem heutigen Nobelpreistriger Ben Bernanke ab 2008
die Verwandlung der US-amerikanischen Tea Party in

30 Im spezifischen Fall der Russischen Féderation brauchte die olig-
archische Demokratie nicht viel, um ein Kriegsregime auszubau-
en, da, wie im zweiten Teil des ersten Kapitels erortert, die interne
Legitimation des russischen Machtblocks mit der Reaktion auf die
historische Demiitigung nach dem Zusammenbruch der UdSSR be-
griindet wurde.
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jene suprematistische und nationalistische Konstellation
verhindern, die Trump zur Prisidentschaft verhalf und
die sich im Sturm auf das Kapitol am 6. Januar 2021 als
aufstindische Kraft gebirdete.

In der EU stabilisierten die als guantitative easing
(quantitative Lockerung) bekannten Mechanismen zum
Ankauf von Staats- und Unternehmensanleihen in Ver-
bindung mit der Austerititspolitik des Stabilitits- und
Wachstumspakts der EU die Kurse der Staatspapiere
der am héchsten verschuldeten Linder in der Eurozone.
Ebenso hielten sie die Deflation in Schach und retteten
die klasseniibergreifende Allianz der Immobilien- und
Finanzvermégenseigentiimer:innen. Zugleich beschleu-
nigten sie den Transfer/die Enteignung der Einkommen
der davon abhingigen Arbeitskrifte, die ihr Lohnni-
veau und ihr Eigentum (sofern sie {iberhaupt eines hat-
ten) verloren und die Qualitit und Gewihrleistung des
Gesundheits- und Bildungswesens und aller 6ffentlichen
Dienstleistungen zusammenbrechen sahen. Trotz alldem
unterschied das damals vorherrschende Narrativ immer
noch zwischen der Ebene der kapitalistischen Wirt-
schaft, die als natiirliches System objektiviert wurde,
das Exzesse oder Stérungen aufweisen konnte, und der
Ebene eines Systemfeindes, der seit dem 11. September
2001 im Wesentlichen durch die verschiedenen Formen
des salafistischen Terrorismus von Al-Qaida und dann
des Islamischen Staates verkdrpert wurde.

Die Franzosische Republik ist aufgrund ihres funda-
mentalen politischen Gewichts in der EU ein gutes Bei-
spiel fiir diese Mutation zum Kriegsregime. In diesem
Fall hat das Gewicht der franzdsischen kolonialen extre-
men Rechten des FN (Nationale Front) und spiter des
RN (Nationaler Zusammenschluss) das Kriegsnarrativ
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in der franzosischen Ordnungspolitik verstirke, von der
Prisidentschaft Sarkozys bis zu der von Macron. Infol-
gedessen befindet sich das Land seit November 2015 im
Ausnahmezustand®, mit kurzen Unterbrechungen, so
wie erstmals im Jahr 2017. Auf diese Weise sind poli-
zeiliche Sonderbefugnisse zur Einschrinkung der Mei-
nungs-, Versammlungs- und Bewegungsfreiheit zur
Norm geworden, insbesondere in Bezug auf Menschen,
die muslimisch sind oder aufgrund (rassifizierter) phy-
sischer Aspekte oder ihres Namens als solche angese-
hen werden. Als im November 2018 das Mouvement des
gilets jaunes [Bewegung der Gelbwesten] aufkam, wurde
es von der franzdsischen Regierung als ein weiterer Aus-
druck von Angriffen auf die Sicherheit von Staat und
Gesellschaft rezipiert, die drei Jahre zuvor zur Verhin-
gung des Ausnahmezustands gefithrt hatten. Fast das
gesamte System der privaten und 6ffentlichen Medien-
landschaft sowie ihrer journalistischen und intellektu-
ellen Belegschaft unterstiitzte diese Handhabung aktiv.

Gleichzeitig hat die Bewegung der Gelbwesten ge-
zeigt, dass es moglich ist, einen Ausnahmezustand zu
bekimpfen. Aber sie hat einen hohen Preis gezahlt,
nicht nur durch die Bestialitit der Polizei gegen die
Kérper und durch die juristische Repression??, sondern
auch durch die soziale Isolation, die sie erfuhr, und die
daraus resultierende Blockierung ihrer Ausbreitung
und Wiedervereinigung mit anderen sozialen Kimpfen.

31 Vgl. Jane Kilpatrick: When a Temporary State of Emergency becomes
Permanent. Franceasa Case Study, Amsterdam: Transnational Institute
2020, in: https://www.tni.org/en/stateofemergency.

32 Diesbeziiglich vgl. Paul Rocher: Gazer, mutiler, soumertre.
Politique de Uarme non létale, Paris: La fabrique 2020; und ,, Ne parlez
pas de violences policiéres”, Paris: La Revue Dessinée, édition spéciale
2020.
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Man kann also festhalten, dass sich die Prisidentschaft
Macrons durch die Nutzung der diktatorischen Befug-
nisse auszeichnet, welche die prisidentielle Verfassung
der Fiinften Republik erlaubt, die einst General de Gaulle
auf den Leib geschneidert worden war.

Auf Macrons Agenda steht weiterhin eine tiefgrei-
fende neoliberale Transformation, die bisher durch
Klassenkimpfe innerhalb und auflerhalb der franzési-
schen Staatsform seit den 1990er Jahren verzégert und
blockiert wurde. Jedenfalls traf die Covid-19-Pandemie
auf einen Ausnahmezustand, der perfekt dafiir geeig-
net war, ein neoliberales Management ihrer Auswir-
kungen durchzusetzen, das die Massensterblichkeit der
Armen und Subalternen und ihre drastische Verarmung
durch fehlendes Einkommen verwaltete, wihrend die
Kapitaleigner:innen gerettet wurden. Weiter wurde in
ganz Europa im Narrativ ,gegen Covid-19 bis zur Sit-
tigung die Kriegsmetapher im Rahmen eines Alarm-
und/oder Ausnahmezustands unterschiedlicher Inten-
sitit verwendet.®® Bei der Analyse der Widerspriiche,

33 Auch wihrend einer Pandemie basiert der Kapitalismus auf einem
grundlegenden Ausbeutungsverhiltnis zwischen der lebendigen Ar-
beit (heute gleichermaflen vergesellschaftet, kooperativ, manuell und
kognitiv, produktiv, dienstleistend, sorgend, sexuell und affektiv, in
yProduktion® und ,Reproduktion®) und der Befehlsmacht (oder dem
Kommando, wie Marx schreibt) des Kapitals. Wie alle Macht ist auch
das eine Relation. Die Herabwiirdigung von Korper und Geist, die
brutale Entmiindigung, das unertrigliche physische und psychische
Unbehagen und die Disqualifizierung betreffen das gesamte biopoli-
tische Verwertungsverhiltnis des Kapitalismus. In diesem Sinne war
der begleitende Deflationsprozess wihrend der Pandemie ein unheil-
volles Zeichen fiir die kapitalistische Zivilisation, ein tiefrotes Alarm-
signal. Daran miissen wir uns erinnern, um die Beweggriinde fiir das
zu erfassen, was der russische Einmarsch in der Ukraine unterbrach
und héchstwahrscheinlich auf dem Miillhaufen der Geschichte ent-
sorgte: die amerikanischen und europiischen Green New Deals.
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die das Kriegsregime des europidischen Kommandos auf
den nationalen politischen Bithnen heute hervorbringt,
ist es wichtig, den Hauptwiderspruch richtig zu identi-
fizieren. Dies ist relevant fiir den Fall des Konigreichs
Spanien, wo eine progressive Regierung aufgrund ih-
res geopolitischen Vorteils (in Bezug auf die Abhingig-
keit von russischem Ol und Gas) diskret die Karte des
europiischen Kriegsregimes ausspielt, um ihre Posi-
tion auf den Schuldenmirkten und im Streit mit den
Energiekonzernen iber die gesellschaftliche Rechnung
der Inflation zu schiitzen. Gleichzeitig sieht sie in Pro-
jekten wie MidCat®** oder den ,griinen Wasserstoff*-
Anlagen eine grofle Chance fiir einen Pakt mit den
IBEX-35-Unternehmen und Banken, die am meisten
von diesen groflen Operationen profitieren werden.
Wir miissen uns an den verheerenden Preis erin-
nern, den die Illusionen iiber den ,Kriegssozialismus®
und seine Entsprechungen in der ,,Union sacrée fiir die
europiische Arbeiter:innenbewegung im Ersten Welt-
krieg hatten, die heute bei einem Teil der spanischen
politischen und gewerkschaftlichen Linken beliebt sind,
im Einklang mit der Mehrheit der westlichen Linken.
Es handelt sich dabei um eine Position, die gegeniiber
den Folgen des Kriegsregimes und der geografischen

34 Die durchschlagende Ablehnung eines von Macron aufgefiihrten
franzosischen grandeur, die auf einen faktischen Boykott hinausliuft,
zeugt von wachsenden Spannungen auf der deutsch-franzésischen
Achse. Dies hat nicht nur mit der Bedrohung der franzésischen
Energie- (und Nuklear-)Autarkie zu tun, die sich aus dem Mang-
ver der Kriegskoordination der Gasverteilungsmirkte ergibt, um die
Abhingigkeit von Russland zu verringern (und sie u.a. durch das viel
billigere US-Schiefergas zu ersetzen), sondern auch mit dem begriin-
deten franzosischen Misstrauen gegeniiber der vollstindigen Unter-
ordnung seiner Energie- und Verteidigungsautonomie unter den
Nexus NATO-EU-militdrische Sicherheit in der Energieversorgung.
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Ausdehnung und Hybridisierung des Krieges gleichgiil-
tig ist, die einmal mehr die Karte der kleinen Vortei-
le eines Nebenwiderspruchs (der Streit iiber die soziale
Quittung fiir den Energiepreis) ausspielt. Dabei erken-
nen sie nicht, dass die Rhetorik der 6ffentlichen Kon-
trolle der Unternehmen und der Energiemirkte in der
EU untrennbar mit den sozialen und politischen Folgen
fiir die subalternen Klassen verbunden ist, die durch das
Kriegsregime (das hinter dieser Rhetorik steht) verur-
sacht werden.
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1. UKRAINE MON AMOUR






Wir waren am Babnhof. Mein Vater schlief. Ich bat
meine Mutter um Erlaubnis, auf die Toilette geben
zu diirfen. — Komm schnell zuriick! —, sagte meine
Mutter. In dem Zug waren drei Personen aus un-
serem Dorf. Es war bereits dunkel geworden. Die
Dampfmaschine fiillte sich mit Wasser. Ich hérte es
aus den Toiletten: Die Bombardierung batte begon-
nen. Ich lief zu unserem Zug. Meine Eltern lagen
etwas abseits des Wagens, erschossen. Sie waren ab-
sichtlich erschossen worden. Mir Maschinengewebren.
Ich bedeckte ibre Wunden, um das Blut aufzubal-
ten. Ich habe versucht, meinen Vater zu wecken, weil
ich dachte, er kénnte verwundet sein. Aber nichts.
Dann habe ich meinen Vater zu meiner Mutter ge-
bracht, damit er néber ist. Ich sab in ibre Gesich-
ter, weinte und begann, nach den Teilen zu suchen.

Donia Khaienko, 13 Jahre alt, aus Kyrykiwka,

Oblast Sumy, Ukraine3>

Der Krieg ist inmitten des eurasischen Systems ausge-
brochen, und zwar auf eine Weise, die dem westlichen
Militarismus gelegen kam, um einen ,Ordnungskrieg®
zu fithren.? Der Krieg in der Ukraine bildet im west-
lichen, atlantischen und kolonialen Eurozentrismus

35 Aus: Lidija Tschukowskaja und Lidija Schukowa: Haurrek hitza
(Kapitel ,Aita eta ama“), Irufiea-Pamplona: Katakrak 2022. Ut-
spriinglich 1942, mitten im Zweiten Weltkrieg, veréffentlicht, ver-
sammelt das Buch die Zeugnisse von Kindern, die durch den Krieg
zu Waisen geworden und nach Usbekistan verschleppt worden waren.
36 Mithin einen Krieg, der gefiihrt wird, um gesellschaftliche Ord-
nungen durchzusetzen, indem politische oder rechtliche Hindernisse
oder solche der Gegenmacht zerstort werden, die nicht durch ein di-
plomatisches, kommerzielles oder korruptes Vorgehen iiberwunden
werden konnen.
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die Grundlage fiir eine verzerrte Wahrnehmung und
ein verzerrtes Wissen (diesmal gegenliufig zur Ge-
schichte, zum realen historischen Prozess der interna-
tionalen Beziehungen zwischen dem atlantischen Block
und dem ehemaligen Sowjetblock seit dem Ende der
UdSSR). Doch ist die russische Invasion nur die x-te
Episode von mehr als einem Jahrhundert endloser Krie-
ge und Massaker seit dem Ende des Ersten Weltkriegs,
als sich die multinationalen (russischen, &sterreichisch-
ungarischen, osmanischen und deutschen) Kolonialrei-
che auflgsten.

Die Ukraine wurde somit zum tddlichen Epizen-
trum mehrerer sich {iberschneidender Kriege, in denen
der ukrainische nationalistische Unabhingigkeitskampf
untrennbar mit der Verlingerung des imperialisti-
schen Weltkriegs auf ukrainischem Boden und mit dem
Biirgerkrieg im ehemaligen Russischen Reich nach der
Oktoberrevolution von 1917 (bis 1922) verbunden war.
Ein Krieg in der Hélle, die das Gebiet nach vier Jahren
des Ersten Weltkriegs war; ein Krieg um Territorium,
vor allem aber um die Getreideernten und um die Erze
von Donezk.

In dieser Zeit, nach dem Riickzug der deutschen
Armeen mit dem Waffenstillstand vom 11. November
1918, kimpften bis zu sieben verschiedene Armeen
gegeneinander: die Ukrainische Volksrepublik (die
am 22. Januar 1918 in Kiew gegriindet wurde, in ih-
rer Vierten Allgemeinen Erklirung mit der bolsche-
wikischen Regierung brach und die Unabhingigkeit
proklamierte); die Westukrainische Volksrepublik (die
am 1. November 1918 in Ostgalizien ihre Unabhin-
gigkeit von C")sterreich—Ungarn proklamiert hatte); die
ukrainische und die russische Rote Armee (die fiir die
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Errichtung der Sowjetregierung kimpften); die Krifte
der Weiflen Reaktion unter der Fithrung von Kornilow
und Denikin; die Ukrainische Aufstindische Revo-
lutionsarmee (die Schwarze Ritearmee von Nestor
Machno, Semen Karetnyk und Fedossij Schtschus);
die Armeen der Zweiten Polnischen Republik von
Jozef Pitsudski (in ihrem Eroberungskrieg um
ukrainisches Territorium); und die Armeen Ruminiens
(die nach dem deutschen Zusammenbruch und dem
Vertrag von Brest-Litowsk territoriale Ambitio-
nen verfolgten). Das Grauen, das nach dem Ersten
Weltkrieg tiber das ukrainische Territorium herein-
brach, und der Aufstieg der Jungtiirken zur Macht im
Osmanischen Reich (mit dem anschlieflenden V&l-
kermord an den Armeniern zwischen 1915 und 1923)
sind zwei der groflen historischen Beispiele fiir das
Verstindnis der tddlichen Beziehungen zwischen Im-
perium und Nation.

Wie immer war der Krieg die Verlingerung der Po-
litik mit anderen Mitteln, und die Politik eine Fortset-
zung des Krieges. Menschen aus der Ukraine, Polen,
Russland, WeiSrussland oder Griechenland; jidische,
Roma-, deutsche und tatarische Minorititen: Im Krieg
vermengten sich die Linien der Klasse revolutionirer
Bauern und Arbeitenden, ob sozialistisch, anarchistisch
oder bolschewikisch, mit den Linien der Nation und
den Linien des Antisemitismus, der alle Seiten durch-
zog. Denn sowohl in den russischen und ukrainischen
Biirgerkriegen nach der Februar- und der Oktober-
revolution als auch im polnisch-ukrainischen Krieg und
im polnisch-sowjetischen Krieg finden wir dieselbe an-
tisemitische Invariante, mit der bemerkenswerten Aus-
nahme der Anarchisten und Bolschewiken: Obwohl
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Einheiten der Roten Armee im ukrainischen Krieg®’
zu verschiedenen Zeiten und an verschiedenen Orten
Kriegsverbrechen gegen die jiidische Gemeinschaft be-
gingen, waren diese verglichen mit dem Rest ,weniger
weitgehend“3® und in einigen Fillen wurden die Solda-
ten und Titer bestraft.

Um nun den langen Prozess zu verstehen, der zum
russischen Einmarsch in das von der ukrainischen Re-
gierung in Kiew kontrollierte Gebiet fithrte, miissen wir
die Beziehungen zwischen der Ukraine und Russland,
der Ukraine und der NATO, der Ukraine und der EU,
Russland und der NATO, Russland und der EU sowie

37 Im Jahr 1920 kam es zu einer Reihe von Pogromen der Roten
Armee, die fast ausschlieflich die 1. Reiterarmee von Semjon
Budjonny, insbesondere die Division Taraschtscha und das Regiment
Bohun, im Kampf gegen die Weifle Armee von Denikin in der
Stidukraine veriibte. Die meisten Soldaten dieser Regimenter hat-
ten zuvor unter Denikins Kommando gestanden. In Krementschuk
wurden sie bekannt dafiir, dass sie ein Jahr zuvor ein Pogrom in
der Stadt veriibt hatten, als sie noch unter Denikins Banner kimpf-
ten. Die Fiihrung der Roten Armee verurteilte diese Massaker aufs
Schirfste und entsandte ein Regiment, das nur aus kommunistischen
Parteimitgliedern bestand, um das Regiment von Bohun zu entwaff-
nen. Vgl. dazu die Werke des Juden Isaak Babel (als bolschewikischer
Zeuge und Beteiligter), des jiidischen Schriftstellers Iwan Bunin (der
iiber die Szenen des Pogroms der Roten Armee in Odessa am 2. Mai
1919 berichtet, dass ,sie in der Nacht stiirmten, alle aus den Betten
zerrten und jeden tSteten, den sie fanden: Die Menschen flohen in
die Steppe, stiirzten sich ins Meer, wurden gejagt und in einer regel-
rechten Hetzjagd erschossen®); und von Zvi Gitelman (als Historiker
der jiidischen Erfahrung in der UdSSR, der feststellt, dass ,1918 in
Hluchiw und in Nowhorod-Siwerskyj schwere Pogrome der Roten
Armee stattfanden, aber die Fiihrung der Roten Armee nichts dage-
gen unternahm®).

38 Die Rote Armee ermordete bei 106 Pogromen 725 Juden und Ji-
dinnen, die (nationalistischen) Banden von Nikifor Grigorjew richte-
ten bei 52 Pogromen 3 471 hin; mit 16 706 Toten am mérderischsten
waren die Truppen von Petljura (dem Prisidenten des ukrainischen
Direktoriums).
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die bilateralen Beziehungen zwischen den beteilig-
ten Staaten unter dem Gesichtspunkt der humanitir/
gerechtigkeitsliebend-imperialen Phase der neoliberalen
Globalisierung der letzten drei Jahrzehnte betrachten,
mit dem Antikommunismus als Invariante und dem 20.
Jahrhundert als Rahmen.

Wie wir weiter unten sehen werden, ist die Ambigui-
tit der Zeit ab 1989 nicht nur ein Produkt der diploma-
tischen Doppelziingigkeit und des Kampfes der Narrati-
ve, sondern eine objektive und konstitutive Tatsache im
letzten Jahrzehnt des 20. Jahrhunderts — zehn Jahren,
die entscheidend sein werden.3® Der Prozess, die politi-
schen, rechtlichen und wirtschaftlichen Strukturen des
Realsozialismus in den Lindern des Ostens zu zerstoren,
insbesondere in der Ukraine und in Russland, weist die
Merkmale einer urspriinglichen Akkumulation von Ka-
pital durch Aneignung oder Enteignung auf.

Wichtig ist dabei, dass es sich um einen Pro-
zess handelt, der zwischen den siegreichen Eliten in
Russland und der Ukraine und den Eliten der Finanz-
institute geplant und vereinbart wurde. Nach dem
Vorbild Polens und Ungarns bereitete Boris Jelzin,
der im Juni 1991 zum Prisidenten der Russischen
Sozialistischen Féderativen Republik und im Dezember
desselben Jahres (nach dem gescheiterten Staatsstreich
vom August 1991 und der Auflésung der UdSSR)
zum Prisidenten der Russischen Foderation gewihlt

39 Die Bezichungen beider Linder zur NATO in diesem Zeitraum
sind von derselben konstitutiven Ambiguitit geprigt: Die erste
Intervention des Atlantischen Biindnisses in der Ukraine fand in
Charkiw wihrend der humanitiren Notlage statt, die durch die
Uberschwemmungen vom 29. Juni 1995 ausgelost wurde, als die
Stadt ohne Trinkwasser war.
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wurde, bereits in den letzten Monaten des Bestehens
der UdSSR unter Gorbatschow eine brutale Privati-
sierung der staatlichen und kollektiven Unternehmen
aus der Sowjetzeit vor. Diese Auspliinderung fithrten
Teams durch, die zunichst von Jegor Gaidar und dann
von Anatoli Tschubais geleitet wurden. Sie arbeiteten
eng mit dem Earth Institute von Jeffrey Sachs (dessen
Direktor der eigentliche Protagonist der wirtschaftli-
chen Schockprogramme fiir den ,,Ubergang zu Kapi-
talismus und Demokratie“ in den &stlichen Lindern
war) an der Columbia University sowie mit dem Inter-
nationalen Wihrungsfonds (IWF) zusammen. In die-
ser Hinsicht gibt es nur wenige Unterschiede zwischen
den jeweiligen ,Transitionen® in der Ukraine und in
Russland.*® Die ,humanitire“ Gewalt des Ubergangs
in beiden Lindern brachte die Energiewirtschaft und
den Landbesitz in einige wenige private Hinde und
stiirzte dabei Dutzende von Millionen an Menschen in
Armut, Elend und psychisches Leid. Die kollektive II-
lusion von breiten gesellschaftlichen Mehrheiten ver-
fliichtigte sich bald aufgrund der dadurch ausgeldsten

40 Die gesellschaftlich und politisch verheerenden Folgen beider
Prozesse waren fiir Deng Xiaoping und den Rest der chinesischen
Fithrung erniichternd. Wie Isabella Weber in ihrem Buch How China
Escaped Shock Therapy (London: Routledge 2021) dargelegt hat,
wurde die interne Diskussion iiber die Einfiihrung des Privateigen-
tums am Kapital (Industrie, Immobilien, Finanzen) nach dem uns
bekannten Modell gefiihrt: Vorherrschaft des Staatseigentums in den
systemrelevanten Kapitalsektoren und strenge Kontrolle der (in- und
auslindischen) Mirkte durch die zentrale, regionale und lokale poli-
tische Macht, die wiederum von der Kommunistischen Partei Chinas
(KPCh) monopolisiert wird, die eine Offnung ihrer Reihen fiir ,ehr-
liche und patriotische Kapitalisten“ nicht ausschlieft. (Das Buch von
Weber erscheint 2023 auf Deutsch als Das Gespenst der Inflation. Wie
China der Schocktherapie entkam bei Suhrkamp, Anm. d. Ubers.)
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humanitiren Katastrophe.** Das soziale Massaker, das
zunichst als notwendiger Tribut im Prozess der neo-
liberalen Globalisierung (verstanden als ,schwierige
Geburt der Demokratie und der Menschenrechte®)
hingenommen wurde, ging einher mit der Verteidi-
gung des Privateigentums an Land und Kapital wie
auch mit der Zerstérung aller aus der Sowjetzeit stam-
menden Formen sozialer Absicherung.

Im Jahr 2022 laufen die Beziehungen zwischen Impe-
rien und Nationen, zwischen Hegemonen und Schliis-
selstaaten wieder auf Hochtouren, wie eine Bithnenma-
schinerie, vermittels deren das Publikum von Fernsehen
und sozialen Medien das neue Bacchanal aus Blut und
Terror leidenschaftlich verfolgt. Und da es in jedem
modernen Krieg Massaker wie jenes in Butscha gibt,
was ist denn die ,Erfahrung® des Krieges aus der Ferne
anderes als ein besonderes Genieflen, ein libidindser/
sadistischer Lohn, der die Verarmung und Entwiirdi-
gung des Lebens kompensiert, die die liberalen Demo-
kratien im Krieg groflen Teilen ihrer eigenen Bevolke-
rung auferlegen?

Trotz alledem oder gerade deshalb ist es nie leicht,
sich der vorherrschenden Realitit zu widersetzen. Wie
wir im zweiten Kapitel sehen werden, beruht der mo-
derne Krieg auf der toralen Mobilisierung, auf einer

41 Dies erklirt das Bestehen der wiedergegriindeten kommunis-
tischen Parteien sowohl in Russland als auch in der Ukraine. Die
Kommunistische Partei der Russischen Féderation unter Fithrung
von Gennadi Sjuganow erhielt bei den Parlamentswahlen im Juni/
Juli 1996 32 Prozent der Stimmen. Die Kommunistische Partei der
Ukraine war von 1990 bis zur sogenannten Orangenen Revolution
zwischen November 2004 und Dezember 2005 stets die stimmen-
stirkste Partei in der Ukraine, befand sich jedoch immer in der Op-
position. Heute ist sie verboten.
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Gewaltanwendung, die das Leben der Bevdlkerung in
Mitleidenschaft zieht, ob sie es will oder nicht. Gleich-
zeitig haben wir bereits gesagt, dass die Unterscheidung
zwischen Krieg und Frieden nicht mehr binir oder di-
chotom verlduft, dass der Kriegsprozess nicht mehr nur
aus militirischen Aktionen besteht, sondern dass der
Krieg hybrid oder nichtlinear ist. Nach Ansicht der
chinesischen VBA-Strategen*? oder basierend auf der
,Gerassimow-Doktrin“4?® handelt es sich um einen un-
eingeschrinkten Krieg. In einer vernetzten Welt dient
totale Mobilisierung dazu, die globalen Psyche zu er-
obern oder zu konditionieren.**

Welchen Sinn macht es also, mehr als 100 Jah-
re nach dem Ersten Weltkrieg den unkonventionellen
modernen Krieg auf der Grundlage des Vélkerrechts zu

42 Die Abkiirzung steht fiir ,Volksbefreiungsarmee®, die reguliren
Streitkrifte Chinas.

43 Russischer General, Stratege und stellvertretender Verteidigungs-
minister.

44 Es ist eine makabre Ironie, dass all diese strategischen Aspek-
te, die der Exzellenz des russischen militirischen Geheimdienstes
zugeschrieben werden (samt dem, was als ,reflexive Kontrolle®, d.
h. Tiuschungshandlungen aller Art zur Konditionierung der Hand-
lungen oder Unterlassungen des Gegners, oder als Maskirowka, d.
h. Tiuschungs- und Verschleierungstechniken, bekannt ist), in
Wladimir Putins ,Spezialoperation durch Abwesenheit auffallen.
Was diesen Aspekt des Krieges betrifft, gewinnt vielmehr die Regie-
rung von Wolodymyr Selenskyj, dem Schauspieler, der zum Helden
wurde. Dem harten Kern des Kremls sind bei der Planung der Inva-
sion mehrere Fehleinschitzungen von grofler Tragweite unterlaufen,
nicht nur beziiglich der ukrainischen militirischen Antwort oder der
westlichen Reaktion, sondern auch beziiglich der Armseligkeit des
eigenen imperialistischen Narrativs und der Grobschlichtigheit der
in den sozialen Medien verfolgten Neuropolitik. Der westliche Block
wiederum hat sich diese Gelegenheit nicht entgehen lassen und sich
militirisch in diesen letzten Akt der langen Abfolge strategischer
Konfrontationen und Kooperationsphasen zwischen dem NATO-
System und Russland gestiirzt.
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analysieren?*® Keinen, da es keine gerechten modernen
Kriege mehr geben kann, zumal sie alle den Keim des
Faschismus in sich tragen.

Andererseits, wenn man die Beziehungen zwischen
Staaten und Staatssystemen betrachtet, was ist Recht
ohne Macht, ius ohne imperium? Und die Befehlsmacht,
das planetarische imperium, wem steht sie zu? Genau das
steht in diesem Krieg auf dem Spiel: Das neue Jahrhun-
dert bringt entscheidende Risse in der US-Hegemonie
tiber das Weltsystem mit sich, die kurz zuvor mit dem
Zusammenbruch der UdSSR und dem vernichtenden
Sieg der westlichen Armeen im Ersten Irakkrieg 1991
besiegelt worden war. Vor diesem Hintergrund widmen
wir uns im Folgenden dem Problem, den Krieg in der
Ukraine zu charakterisieren.

45 Die russische Invasion in der Ukraine ist ein (x-ter) eklatanter
Verstof§ gegen die UN-Charta, die in Artikel 2 Absatz 4 besagt:
»Alle Mitglieder unterlassen in ihren internationalen Beziehungen
jede gegen die territoriale Unversehrtheit oder die politische Un-
abhiingigkeit eines Staates gerichtete oder sonst mit den Zielen der
Vereinten Nationen unvereinbare Androhung oder Anwendung von
Gewalt.“ In dhnlicher Weise erinnert die 1970 verabschiedete Re-
solution 2625 (XXV) der Generalversammlung an die ,Pflicht der
Staaten, in ihren internationalen Beziehungen jeden gegen die po-
litische Unabhingigkeit oder die territoriale Unversehrtheit eines
Staates gerichteten militdrischen, politischen, wirtschaftlichen oder
sonstigen Zwang zu unterlassen“. Die Resolution 3314 (XXIX) von
1974 definiert Aggression als ,Anwendung von Waffengewalt durch
einen Staat, die gegen die Souverinitit, die territoriale Unversehrt-
heit oder die politische Unabhingigkeit eines anderen Staates ge-
richtet” ist, und inkludiert darin ferner ,das Entsenden bewaffneter
Banden, Gruppen, Freischirler oder Séldner durch einen Staat oder
in seinem Namen, wenn diese mit Waffengewalt Handlungen gegen
einen anderen Staat ausfithren®.
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Von der Ohnmacht des Volkerrechts

Wir sind die Ukraine Spaniens, sagte ein Kata-
lane und versuchte, sich dem Gast verstindlich zu
machen. Vieles hingt von unserem Schicksal ab.
Wenn die Provokateure eine terroristische Situa-
tion heraufbeschwéren, wird ein Eingreifen unver-
meidlich sein, und zwar nicht nur von Italien und
Deutschland. Es ist notwendig, alle unsere Nerven
anzuspannen und uns so gut wie méglich zu kon-
trollieren, um Unruben in Barcelona zu vermeiden.
Michail Kolzow, Spanisches Tagebuch

Was die politische und analytische Bewertung der Un-
terscheidung zwischen Aggressor und Geschidigtem be-
trifft, so sei daran erinnert, dass sich ihr Gebrauch und
ihre Anwendung im modernen Krieg mit dem Kolonialis-
mus sowie Imperialismus tiberlagern. Nicht nur aufgrund
der ethnischen, rassistischen und faschistischen Implika-
tionen, die, wie wir im nichsten Kapitel sehen werden,
die Kriegserzihlungen seither angenommen haben, son-
dern auch, weil Kolonien, unterdriickte Nationen, staaten-
lose Vélker und ethnische Minderheiten zu den Epizen-
tren und Sithneopfern der Auseinandersetzungen zwi-
schen imperialen Blocken um verschiedene dominante
Nationalstaaten werden. Die unmittelbare Auswirkung
davon ist, dass es fortan keinen militirischen Konflikt zwi-
schen Staaten mehr gibt, der nicht die Komplexitit von
mindestens zwei Dimensionen der Feindseligkeit aufweist:
die kriegerische und rechtliche Ebene eines Invasions-
oder Angriffskrieges und die (die Ereignisse in die Vergan-
genheit und in die Zukunft verlingernde) Ebene des Ant-

agonismus zwischen Blécken und/oder Staatensystemen. *®

46 Sicherlich lielen sich die Beispiele auf das 19. Jahrhundert

ausdehnen, das den modernen Krieg vorwegnahm: Der Deutsch-
Franzésische Krieg 1870-1871 betraf vor allem das Elsass und
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Mit dem 20. Jahrhundert kamen staatenlose Nationen
und Vélker ins Spiel, die auf koloniale und imperiale
Konstrukte aufgeteilt waren.*’

Bei Kriegen zwischen Nationalstaaten, ob westlichen
oder kolonialen Ursprungs, entspricht die rechtliche
Form des Konflikts nicht der realen Form des Kriegs-
prozesses. Das heutige Vélkerrecht ist nach wie vor das
alte ius gentium und basiert auf der Rechtspersénlichkeit
der Nationalstaaten und ihrer Beziehungen als elemen-
tare Einheiten der Souverinitit. Die UN-Charta und
die Genfer Konvention bilden den Kern der Kriegs- und
Friedensbeziehungen zwischen souverdnen Staaten, die
als ,,Individuen“ mit Rechten und Pflichten betrachtet
werden, unabhingig von ihrer Grofle, Bevolkerung oder
wirtschaftlichen und militirischen Macht. Unter die-
sem Gesichtspunkt ist der Krieg in der Ukraine ein In-

vasionskrieg®® und verletzt damit die Souverinitit und

Lothringen, hybride Gebiete, die seit dem Dreifligjihrigen Krieg
(1618-1648) den fiir jede Grenzregion, jeden limes zwischen alten
Reichen und Kénigreichen, typischen Spannungen ausgesetzt waren.
47 Erinnern wir uns an die Massaker, Folterungen und ,wissenschaft-
lichen Experimente® des deutschen Kolonialismus in Stidwestafrika
zwischen 1904 und 1908, die Hunderttausende Herero, Nama und
San das Leben kosteten (und einen Prizedenzfall fiir die ,Vernich-
tungswissenschaft“ schufen, die das Hitler-Regime spiter einfiihrte).
Ebenso darf man die Vilkermorde nicht vergessen, die die Jungtiir-
ken des Osmanischen Reichs wihrend des Ersten Weltkriegs begin-
gen und die gegen Armenier:innen (mehr als eine Million Opfer),
Assyrer:innen in Mesopotamien (75 000 Tote) oder Griech:innen in
Anatolien (Massaker an Hunderttausenden von Zivilist:innen) ge-
richtet waren.

48 Dagegen ist zum Beispiel der Erste Weltkrieg nicht aufgrund
einer Aggression ausgebrochen, sondern infolge des Attentats auf
Erzherzog Franz Ferdinand, Thronfolger von Osterreich-Ungarn,
und seine Frau Sophie Chotek. Die sterreichisch-ungarische Regie-
rung schrieb das Attentat direkt dem serbischen Staat zu, stellte am
23. Juli 1914 ein Ultimatum und erklirte am 28. Juli den Krieg.
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territoriale Integritit des ukrainischen Staates gemifd
Artikel 2 Absatz 4 der Charta und der Resolution 2625
(XXV) der UN-Generalversammlung.

Zuvor war durch den Vertrag von Versailles nach
dem Ende des Ersten Weltkriegs der V6lkerbund ge-
griindet worden, der die gleichen Ziele verfolgte wie
die spiteren Vereinten Nationen (UN), jedoch ohne
die Einschrinkungen des innerstaatlichen o6ffentli-
chen Rechts, die spiter in der Allgemeinen Erkld-
rung der Menschenrechte von 1948 festgelegt wur-
den. Mit dem Vélkerbund wurde zum ersten Mal ein
internationaler Pakt zwischen souverinen National-
staaten geschlossen, um zwischenstaatliche Strei-
tigkeiten*® zu schlichten und dadurch Krieg zu ver-
meiden. Im Laufe seines Bestehens gelang es dem
Vélkerbund, in einigen Konflikten zu schlichten und
eine Eskalation zu vermeiden. Doch andere Konfron-
tationen mit stark involvierten Kolonialmichten of-
fenbarten, was schon Spinoza oder Thukydides wuss-
ten, nimlich dass Macht Recht schafft und dass, wie
wir in der berithmten Passage aus der Geschichte des
Peloponnesischen Krieges lesen:>°

49 Dazu gehdren der Streit zwischen Schweden und Finnland um
die Aland-Inseln im Jahr 1920, der Konflikt zwischen Deutschland
und Polen um Oberschlesien im Jahr 1921, der Krieg zwischen
Griechenland und Bulgarien nach den Grenzkimpfen in Petritsch
im Oktober 1925, der Streit zwischen dem Vereinigten Kénigreich
und dem Irak um die Stadt Mossul (der mit dem Grenzvertrag im
Juni 1926 zugunsten des Vereinigten Konigreichs geldst wurde)
und der Krieg zwischen Kolumbien und Peru im Jahr 1933 (der
Leticia-Krieg).

50 Thukydides: Der Peloponnesische Krieg, Berlin: De Gruyter 2017,
S. 927; englischer und griechischer Text unter: http://www.perseus.
tufts.edu/hopper/text? doc=Perseus%3Atext%3A1999.01.0199%3A
book%3D5%3Achapter%3D89%3Asection%3D1.
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»das Gerechte (dikaia) in der Auseinandersetzung

der Menschen miteinander nur dann entscheidend

ist, wenn beide gleichmifig in ihrer Handlungs-

freiheit eingeschriinke sind (apo tis isis anankis);

das Machbare jedoch die Uberlegenen (dynatd)

durchsetzen und die Schwachen hinnehmen.“
Obwohl die im Ersten Weltkrieg besiegten Kolonial-
michte schliefflich in den Vélkerbund aufgenommen
wurden®!, waren sie bald darauf im Zuge des Crescen-
dos der Feindseligkeiten, die zum Zweiten Weltkrieg
filhrten, wieder ausgetreten. Dies konnte nicht anders
sein und zeigt letztlich die analytische Unzulinglich-
keit der Kategorien des Volkerrechts zwischen Staa-
tensystemen, um Konflikte zwischen Regionen, Blo-
cken und Eliten zu 16sen, wenn diese im Rahmen der
politischen und institutionellen Entwicklung eines
Weltmarktes unter kolonialen, imperialistischen oder
anderen Herrschaftsformen zwischen Zentren, Semi-
peripherien und Peripherien auftreten, entsprechend
den historischen Entwicklungsphasen des kapitalisti-
schen Weltmarktes seit dem 17. Jahrhundert.

Folglich waren weder der Vélkerbund noch die
UNO (die Nachfolgeorganisation nach dem Zweiten
Weltkrieg) in der Lage, die alten Beobachtungen von
Thukydides und Spinoza durch ihr Handeln zu wider-
legen. Letzterer wandte seine Studie nicht auf die in-
ternationalen Beziehungen an, sondern hielt es fiir ei-
nen Satz von absoluter Giiltigkeit, dass auch die Staaten
[imperia] ,so viel Recht [haben], wie weit [ihre] Macht
reicht“. Beide internationalen Organisationen (UNO
und Vélkerbund) wurden nach den Bedingungen der

51 Osterreich im Jahr 1920, Deutschland im Jahr 1926 und die
UdSSR im Jahr 1934.
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Sieger der beiden Weltkriege gegriindet. Und im Kontrast
zwischen der Isonomie (gleiches Recht) und der Allokratie
(Machtgefille) ihrer Mitglieder liegt ihre Unfihigkeit, die
Ziele von Frieden und Sicherheit zu erreichen. Dies fiihrt
dazu, dass Krieg gemif3 den zwingenden Regeln des huma-
nitiren Vélkerrechts, die den ,gerechten Krieg“ definieren,
als letztes Mittel eingesetzt wird, worauf wir weiter unten
eingehen werden. 2

Letztlich war der Volkerbund zum Scheitern verurteilt
(und die Mitgliedschaft Deutschlands und der Sowjetunion
dnderte daran wenig). Der Vertrag von Versailles erlegte
Deutschland demiitigende Bedingungen auf, die entstehen-
de sowjetische Macht (die UdSSR entstand 1922) wurde
als Verbrecherstaat betrachtet und der Rat des Vélkerbunds
musste verbindliche Beschliisse einstimmig fassen.>® In-
folgedessen konnte der Vélkerbund die franzosische Be-
setzung des Ruhrgebiets zwischen 1923 und 1925 niche
verhindern (der Vertrag von Versailles ermichtigte Frank-
reich dazu, falls die deutschen Kriegsreparationen nicht ge-
zahlt wurden). Er gab dem faschistischen Italien in sei-
nem Konflikt mit Griechenland um die Insel Korfu (mit
Albanien als Schliisselstaat) Recht, war nicht in der Lage,
den japanischen Imperialismus in der Mandschurei zu
stoppen (der seinen Vormarsch in China festigte und den
Volkerbund 1933 verlief3), und konnte die italienische In-
vasion in Abessinien 1935 nicht verhindern (was wiederum

52 Der Konflikt in Palistina ist ein perfektes Beispiel fiir die be-
grenzte Giiltigkeit der (rechtlichen) Unterscheidung zwischen An-
greifer und Angegriffenem. Auflerdem hat die tatsichliche Praxis
des imperium in keinem anderen Fall die Verbindlichkeit und jeden
Schimmer von Ethik des internationalen Rechts dermaflen zunichte
gemacht.

53 Diesbeziiglich ist die UNO aufgrund des Vetorechts der stindigen
Mitglieder des Sicherheitsrats weniger demokratisch.
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zum Austritt Italiens aus dem Volkerbund im Dezember
1937 fiihrte). In den Jahren vor dem Zweiten Weltkrieg ge-
riet der V6lkerbund schliefllich aufgrund seines Verhaltens
im Spanischen Biirgerkrieg, im chinesisch-japanischen
Krieg 1937, bei der deutschen Annexion des Sudetenlandes
1938 oder beim sowjetischen Einmarsch in Finnland 1939
in die Kritik.

Es wird oft behauptet, dass dieses Scheitern auf ver-
meidbare Faktoren zuriickzufithren war, wie zum Beispiel
(1) die Entscheidung des US-Kongresses, dem Bund nicht
beizutreten (wenn dieser auch den Geist der 14 Punkte von
Prisident Woodrow Wilson®* {ibernommen hatte); (2) die
Tatsache, dass er keine eigenen Streitkrifte besaf$; (3) das
Scheitern wichtiger Vorschlige wie des Genfer Protokolls
von 1924, das eine obligatorische Schiedsgerichtsbarkeit bei
Streitigkeiten zwischen Staaten eingefiihrt hitte und die
Schaffung eines Internationalen Gerichtshofs vorsah; oder
(4) das Scheitern der Abriistungskonferenz von 1932-1934,
die nichts tun konnte, um die Wiederaufriistung der Mich-
te, die spiter die nazi-faschistische Achse im Zweiten Welt-
krieg bilden sollten, zu verhindern oder abzubremsen. Doch
diese Annahmen halten der Priifung durch die Fakten nicht
stand. Dazu gehort vor allem, dass die Griindung der UNO
im Jahr 1945 nach dem schlimmsten Krieg stattfand, den
die Menschheit je erlebt hat und in dem sich die Schrecken,
die im Ersten Weltkrieg die Pritentionen der eurozentri-
schen Zivilisation erschiitterten, ins Unermessliche steiger-
ten: bis hin zur Shoah, zu Hiroshima und Nagasaki und zu

54 Insbesondere den letzten Punkt: ,Ein allgemeiner Verband der
Nationen muss gegriindet werden mit besonderen Vertrigen zum
Zweck gegenseitiger Biirgschaften fiir die politische Unabhingigkeit
und die territoriale Unverletzbarkeit der kleinen sowohl wie der gro-
3en Staaten.”
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den mehr als 23 Millionen Menschen, die in der UdSSR ihr
Leben verloren, um das Dritte Reich daran zu hindern, den
Rest ihrer Bevolkerung zu vernichten, Eurasien zu erobern
und den gesamten Globus zu beherrschen.

Die UNO hat sieben Jahrzehnte lang dazu beigetra-
gen, offene Kriege zwischen Grofimichten zu verhindern,
aber wie im Falle des Vélkerbundes konnen wir diese Wir-
kung kaum auf die Verfassung dieser Organisation und
ihre Fithrungsstruktur zuriickfithren.>® Das Problem be-
steht nicht darin, dass die Rechtsverfassung der UNO ein
Mischmodell ist, das den Vorrang der universellen Norm
(die der Ausiibung der Souverinitit durch die National-
staaten Grenzen setzt) mit dem Rechtsrealismus verbindet,
der sich in der Zusammensetzung und den Befugnissen des
Sicherheitsrats widerspiegelt (dessen stindige Mitglieder —
die Siegermichte des Zweiten Weltkriegs, darunter China
— ein Vetorecht gegen die Resolutionen des Rates haben).
Diese Macht der stindigen Ratsmitglieder bedeutet, dass
die grundlegende, von Hans Kelsen inspirierte Institution
der UNO, der Internationale Strafgerichtshof, daran gehin-
dert wird, unabhingig zu handeln und somit die Rolle ei-
ner obersten Institution zu spielen, deren Urteile verbind-
lich sind. Es sollte nicht sein. Dabei legte Kelsen ein Jahr
vor Kriegsende (das heifft vor Hiroshima und Nagasaki)
und auch bevor die Dimensionen der Nazi-Verbrechen und
der von der Bevilkerung der UdSSR gezahlte Preis be-
kannt waren, in seinem Werk ,Frieden durch Recht“*® dar:

55 Die allokratische oder hierarchische Philosophie sowohl des
Vélkerbundes als auch der UNO spiegelt sich in ihrer Struktur wi-
der: In beiden Fillen besetzen Siegermichte und von einer General-
versammlung gewihlte, nicht stindige Mitglieder den Rat.

56 Hans Kelsen: Peace Through Law, Chapell Hill: University of
North Carolina Press 1944.
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yKrieg ist Massenmord, die grofite Schande un-
serer Kultur, und die Sicherung des Weltfriedens
ist unsere wichtigste politische Aufgabe, eine
Aufgabe, die weit wichtiger ist als die Entschei-
dung zwischen Demokratie und Autokratie oder
zwischen Kapitalismus und Sozialismus; kein we-
sentlicher gesellschaftlicher Fortschritt ist mdg-
lich, solange nicht eine internationale Organisati-
on geschaffen wird, in der der Krieg zwischen den

Nationen der Erde wirksam verhindert wird.“>’

Die UNO hitte mit einer anderen rechtlich-politischen Ar-
chitektur gegriindet werden miissen, um den Frieden wirk-
sam zu garantieren. Es hiitte eine Organisation sein miissen,
die sich auf die Definition von Kelsen stiitzt:

yEine internationale polizeiliche Kraft ist nur
dann wirksam, wenn sie auf der Verpflichtung der
Mitgliedsstaaten zur Abriistung oder zu einer ra-
dikalen Einschrinkung ihrer Bewaffnung basiert,
so dass nur das Biindnis befugt ist, eine Streit-
macht von betrichtlicher Stirke zu unterhalten.
Eine polizeiliche Kraft ist nur hinsichtlich ihrer
Rechtsgrundlage, dem internationalen Vertrag,
Jinternational‘. ,National® ist sie jedoch in Bezug
auf ihren Zentralisierungsgrad, denn ein Biindnis
mit einer zentralisierten Exekutive ist kein inter-
nationaler Staatenbund mehr, sondern ein eigen-
stindiger Staat.“>®

Doch wie wir wissen, setzte sich das ,Dogma der Sou-
verinitit‘ (wie Kelsen es selbst nannte) durch und trug
Frichte. Dies geschah jedoch nicht nur aufgrund ideo-
logischer Entscheidungen, sondern weil das imperium
des aus dem Zweiten Weltkrieg hervorgegangenen

57 Ebd., S. VIIL
58 Ebd., S. 19.
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Staatensystems®® die Aufteilung der Einflusssphiren und ei-
nen Kalten Krieg erzwang, der bereits 1948 durch die Dok-
trin der nuklearen Abschreckung bestimmt wurde. Das
Gleichgewicht des Terrors war unter diesen Bedingungen
die Garantie dafiir, dass es keinen weiteren Weltkrieg geben
wiirde, das heifSt es garantierte, dass sich der Krieg als Fort-
setzung der Blockpolitik mit anderen Mitteln als eine Rei-
he von proxy wars, subsididren Kriegen oder Stellvertreter-
kriegen, tiber den Planeten ausbreitete: Korea, Suezkanal,
Vietnam, Mittelamerika, Angola, Afghanistan und so viele
weitere.

Das Muster, das diesen Zeitraum beherrscht, dreht sich
um die politische Ausrichtung der Staaten und Regierun-
gen, die aus dem groflen Prozess der Entkolonialisierung
nach dem Zweiten Weltkrieg hervorgegangen sind. Wenn
ein Krieg auf dem europiischen Kontinent oder in der Nihe
einer der beiden Supermiichte verboten war (weil er als direk-
ter Angriff angeschen wurde), so galt dies nicht fiir Kriege
in den Randgebieten der sogenannten Dritten Welt oder, ab
1955, zwischen Mitgliedern der Bewegung der Blockfreien.®

59 Die Artikulation dieses Systems begann mit der Erklirung von St. James
im Juni 1941 und fand seine Fortsetzung mit der Konferenz von Jalta im
Februar 1945, bei der zur Schaffung der Konferenz der Vereinten Nationen
in San Francisco aufgerufen wurde, die im April 1945 stattfinden sollte.

60 Als der Internationale Gerichtshof die USA 1986 wegen der Unterstiit-
zung bewaftneter Contra-Aktionen gegen die sandinistische Regierung in
Nicaragua verurteilte, zogen sich die USA aus dem Verfahren zuriick und
verhinderten, dass der UN-Sicherheitsrat Nicaragua eine Entschidigung
zukommen liefS. Im Falle der sowjetischen Invasion in Afghanistan 1979
reagierten die Vereinten Nationen unter dem Vorsitz des ehemaligen Nazis
Kurt Waldheim erst 1981 mit der Ernennung von Javier Pérez de Cuéllar
zum Sondergesandten. Die Doktrin der ,begrenzten Souverdnitit‘ war
nicht nur ein Attribut der sowjetischen Fithrung, als sie 1956 in Ungarn
und 1968 in der Tschechoslowakei einmarschierte, sondern wurde auch
von den Vereinigten Staaten 1961 in Kuba, 1965 in der Dominikanischen
Republik, 1983 in Grenada und 1989 in Panama praktiziert.
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Humanitare Kriege

Hat sich nun also etwas geindert, als der erwihnte
Sowjetblock zwischen 1989 und 1991 zusammenbrach?
Erlaubte das Ende der Blockdynamik und der Gefahr
eines neuen Weltkriegs eine Atempause und erméglich-
te es, in Ermangelung von Konkurrenten des absolu-
ten Hegemons USA, eine Angleichung zwischen dem
Volkerrecht und der effektiven Ausiibung des imperium
auf dem Planeten? Die westlichen Kommentare wollten
es damals so sehen. Die Charta von Paris fiir ein neues
Europa vom November 1990, an der fast alle europii-
schen Regierungen (sowie die UdSSR, die Vereinigten
Staaten und Kanada) teilnahmen, war die Geburtsstun-
de der Organisation fiir Sicherheit und Zusammenar-
beit in Europa (OSZE) und schien nicht nur einen Ab-
ristungsprozess, sondern auch eine Homogenisierung
der politischen und rechtlichen Systeme Eurasiens im
Rahmen von Rechtsstaatlichkeit, freien Mirkten und
Multilateralismus einzuliuten.

Aber wir konnen die Narrative nicht unter einem
blof$ formalen Gesichtspunkt analysieren oder indem
wir allein ihre Wahrheitswerte betrachten. Vielmehr
miissen wir sie in ihren praktischen Dispositiven be-
trachten, weil Narrative immer auf Auﬁerungsagenten
und ihre institutionellen, medialen oder militirischen
Geflige bzw. Zusammensetzungen reagieren. Tatsich-
lich ist es der Weltmarkt der US-Hegemonie und des
neoliberalen Regimes, der — als kollektiver Kapitalist —
den Diskurs tiber die rechtliche, wirtschaftliche und po-
litische Homogenisierung der Welt verkiindet, welche
der ,Anomalie“ der Existenz der UdSSR und ihres Sub-
systems von Staaten folgt. Damit begann ein allgemei-
ner Prozess der proaktiven Codierung des politischen
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Wandels in der Welt. Was unter Beriicksichtigung der
langen Dauer des 19. und 20. Jahrhunderts als tiefgrei-
fende ,neoliberale Konterrevolution erschien, stell-
te sich nun als die (wenn auch nicht ,hindernisfreie®)
Verwirklichung eines endlich demokratischen globa-
len imperium dar. Man muss diesen allgemeinen Pro-
zess der Codierung und Homogenisierung, der — mit
bemerkenswerten Verinderungen — seit 1991 die Welt-
bithne beherrscht, im Blick behalten. Denn ansonsten
kann man den tiefgreifenden Zusammenhang zwischen
dem Prozess der EU-Erweiterung seit der Einheitlichen
Europiischen Akte von 1992 (sowie der Osterweiterung
der NATO), der Integration des echemaligen Sowjet-
blocks in den Weltmarkt und dem Auf und Ab der Be-
ziehungen zwischen Russland und der atlantischen Welt
von 1999 bis heute nicht verstehen.

Die Ungewissheiten beziiglich der Auswirkungen
der neuen Auflerung eines kollektiven westlichen Ka-
pitalismus aus dem Munde seines Hegemons USA zer-
streuten sich bald, und der alte Slogan ,Frieden durch
Stirke“ wurde wieder in all seinem Zynismus einge-
setzt. In der letzten Phase der Reagan-Prisidentschaft
wurde die Militirdoktrin des US-Hegemons (die ei-
nen derartigen Zusammenbruch des Sowjetblocks
nicht vorgesehen hatte) in dem Dokument der Kom-
mission fiir integrierte langfristige Strategie von 19885
zusammengefasst. Die Konfrontation mit der UdSSR
stand weiterhin im Mittelpunkt der Aufmerksamkeit
(»in den nichsten 25 Jahren®), aber China und Japan

61 The Commission on Integrated Long-Term Strategy, kontrolliert
von den grofien Namen des spiten Kalten Krieges: Albert Wohlstetter
(der die nachfolgenden Neocons beeinflussen sollte), Henry Kissinger
und Zbigniew Brzezinski.
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wurden bereits als Grofimichte ,in den nichsten zwei
Jahrzehnten® ausgemacht. Interessant ist, dass es sich
hier nicht um einen rhetorischen Text mit Verweisen
auf die groflen Werte handelt, die die USA verkor-
pern. Sondern um eine Diagnose, die in einer Zeit ge-
schrieben wurde, die neu zu sein schien, in der aber die
einzelnen Konfliktherde unbekannt waren. In diesem
Sinne ist das Dokument reich an strategischen Uber-
legungen zu den Krisenherden am Persischen Golf
(Iran), auf der Arabischen Halbinsel, in der Levante
und im Pazifik sowie an Forderungen nach militdri-
scher Unterstiitzung fiir alle antikommunistischen Be-
wegungen in der sogenannten Dritten Welt. Es war je-
doch nicht zu tibersehen, dass die UdSSR nicht linger
das Leitmotiv der Sicherheitsdoktrin und damit der
Ressourcenmobilisierung fiir den ,militdrisch-indus-
triellen Komplex®, wie Prisident Dwight Eisenhower
ihn nannte, sein kénnen wiirde. %

Nicht zufillig tauchte damals der Begrift Schurken-
staaten (rogue states) auf, ein Ausdruck, der spiter mit
dem Ende der UdSSR eine zentrale Bedeutung erlangen
sollte. Aggressorstaaten, gefihrliche Partikel in einer
Welt, in der zum ersten Mal die volle Kraft des V6lker-
rechts am Horizont erschien, die endgiiltige Verwirk-
lichung der Ziele des Rechts durch ein demokratisches
globales imperium, das ,Ende der Geschichte“ Francis
Fukuyamas®: liberale Demokratien und Menschen-
rechte.

62 Colin Powell, der damalige Vorsitzender der Joint Chiefs of Staff, sah
sich dem Druck des Kongresses ausgesetzt, den US-amerikanischen
Militirhaushalt zu kiirzen und umzustrukeurieren.

63 Vgl. Francis Fukuyama: Das Ende der Geschichte. Wo steben wir?,
Miinchen: Kindler 1992.
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Wie die Geschichte es will — oder die Launen der Ge-
schichte es wollen — tiberfiel der Irak am 2. August 1990,
dem Tag, an dem Prisident Bush in Aspen, Colorado,
die ,neue regionale Strategie vorstellte, Kuwait.®* Das
Regime von Saddam Hussein war mit den USA ver-
biindet und wurde von diesen in ihrem Zermiirbungs-
krieg mit dem Iran (1980-1988) militirisch und finan-
ziell unterstiitzt, war aber vollig bankrott und nicht in
der Lage, seinen internationalen finanziellen Verpflich-
tungen nachzukommen. Der Rest der Geschichte ist
bekannt, aber es wire ein Fehler, ihn zu tbergehen:
Fiir die Siegermacht des Kalten Krieges (die jedoch fis-
kalisch ausgepumpt und am Gewicht ihres militdrisch-
industriellen Komplexes sowie an den jahrzehntelangen
Angriffen auf die langfristigen Institutionen des New
Deal erstickt war, die wihrend den Prisidentschaften
von Franklin D. Roosevelt bis Lyndon B. Johnson auf-
gebaut wurden) bot der Golfkrieg die grofle Gelegen-
heit, in der neuerlichen Krise des Weltsystems eine
neue Abfolge hegemonialer/imperialer Bekriftigungen
in Gang zu setzen.

So entstand das Reich der Menschenrechte in einer
zutiefst unausgeglichenen Welt, die durchaus Griinde
fir die Umwandlung des Atlantischen Biindnisses in
einen neuen Club zur Verteidigung der ,freien Welt*
gegen Schurkenstaaten und ,Reste des Totalitarismus®
auf dem ganzen Planeten bot (einschlieflich China, das

64 Saddam Husseins Irak befand sich in einem Wirtschaftskrieg mit
dem benachbarten Kuwait wegen dessen iiberschiissiger Olprodukti-
on (die die Preise driickte und damit die irakischen Staatseinnahmen
verringerte) und wegen des Eigentums am auf der Grenze gelegenen
Olfeldes von Rumaila, das Kuwait nach irakischer Auffassung von
illegal ausbeutete.
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im Juni 1989 den demokratischen Aufstand auf dem
Tian’anmen-Platz militirisch niedergeschlagen hatte).

In diesem Zusammenhang ist es wichtig, die star-
ken Verbindungen zwischen dieser Periode von Kriegen,
die ,,aus humanitiren oder Menschenrechtsgriinden® ge-
fiihrt wurden, und dem Zyklus der Finanzliberalisierung
oder der neoliberalen ,,Bottom-up“-Globalisierung fest-
zuhalten. Beide fanden im Weltsystem mehr oder weni-
ger zeitgleich statt, wenn wir die zehn Jahre zwischen
der ersten Krise des Postfordismus von 1990-1991 in den
USA (was in Europa den Jahren 1992-1994 entspricht)
und dem Platzen der Dotcom-Blase von 2000-2001
insgesamt betrachten. Im Hinblick auf militdrische
Konflikte und Militirbiindnisse war dies der Hohepunkt
dessen, was John Mearsheimer spiter in Bezug auf den
zunehmenden Widerspruch mit den internationalen Re-
alititen der Zeit nach dem Kalten Krieg ,die grof3e (pro-
gressiv-)liberale Wahnvorstellung” nannte. In diesem
ideologischen Rahmen wird der Slogan der Liberalisie-
rung unisono (als eine Art industrielle Produktion der
vorherrschenden Realitit) von Regierungen und Unter-
nehmen, Politolog:innen und Okonom:innen, Zentral-
und Privatbanken sowie dem IWF und der Weltbank
proklamiert, wobei Letztere inzwischen praktisch von
allen Spuren des Keynesianismus befreit ist.

Der Inbegrift des ,,humanitiren Konflikts“ der 1990er
Jahre war der Krieg in der Sozialistischen Foderativen
Republik Jugoslawien (SFRJ), der sich iiber das ganze
Jahrzehnt erstreckte. Chroniken fithren die Krise, die
zu ihrer Auflosung fithrte, auf den Krieg zwischen den

65 In diesen entscheidenden Jahren leiteten der beriichtigte Michel
Camdessus und der ehemalige JP-Morgan-Manager Lewis Thompson
Preston jeweils IWF und Weltbank.
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Foderationen (die zu ethnisch basierten Nationalstaaten
wurden), das Gewicht des panserbischen Nationalismus
und die reaktive Dynamik der anderen Nationalititen
zuriick. Wenig Beachtung findet die Tatsache, dass die
SFR]J zu diesem Zeitpunkt bereits ein weiteres Opfer
der Strukturanpassungsprogramme des IWF war. Zu
Beginn der 1980er Jahre wies das Land eine Binnenver-
schuldung von fast 40 Milliarden US-Dollar auf, hatte
hohe Arbeitslosenquoten (insbesondere bei der Jugend)
und tiber mehrere Jahre hinweg schrumpfte die Wirt-
schaft. Es kam zu dem Moment, an dem das finanziel-
le Uberleben von den Milliardeniiberweisungen qualifi-
zierter Arbeitskrifte abhing, die iiber die Welt verstreut
arbeiteten. Und es ist kein Zufall, dass der jugoslawische
Ministerprisident Ante Markovi¢ im Oktober 1989 mit
Prisident George H. W. Bush zusammentraf, um eine
Rettung der jugoslawischen Wirtschaft durch ein neues
IWF-Abkommen auszuhandeln. Diese Mafinahme, die
eine Abwertung der Lohne und der Wihrung, eine bru-
tale Kiirzung der offentlichen Ausgaben und die Priva-
tisierung wichtiger selbstverwalteter Unternehmen (ein
entscheidendes Element und Unterscheidungsmerkmal
des jugoslawischen Realsozialismus) beinhaltete, zer-
storte die wirtschaftlichen und politischen Grundlagen
der Foderation. Zwei Jahre spiter brach der Krieg aus.
Nach dem Ersten Golfkrieg konnten eine UNO, die
durch den Zusammenbruch der UdSSR aus dem Gleich-
gewicht geraten war, sowie ein China, das noch nicht in
der Lage war, sein Gewicht im Sicherheitsrat geltend zu
machen, die ethnischen Sduberungen im Lande nicht
verhindern. Dies ist die goldene Periode der humaniti-
ren NATO mit Kriegsmaschinen von eminenter Uber-
legenheit, die mit der Operation Deliberate Force nach
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den Massakern von Srebrenica und Sarajevo im Juli und
August 1995 begann. Das Scheitern der humanitiren
Kriege der 1990er Jahre, verkdrpert im Blutbad auf dem
Balkan, machte einer neuen Erzihlung vom Kreuzzug
fir die Demokratie Platz: dem gerechten Krieg.

Der gerechte Krieg

Besondere Aufmerksamkeit muss den politischen Ar-
gumenten gewidmet werden, die auf der Grundlage des
Volkerrechts und von linken und menschenrechtlichen
Positionen aus den ukrainischen Kriegseinsatz gegen
die russische Invasion als ,gerechten Krieg“ qualifizie-
ren und rechtfertigen. Erstaunlich ist der Rickgrift ei-
niger dieser Positionen auf das internationale 6ffentliche
Recht, auf die Theologie, auf die Architektur der 6ffent-
lichen Moral (untersucht von Cicero in De officiis®®) und
auf die Institutionen der gut regierten polis (analysiert
von Aristoteles in seiner Politik®7).

Damit soll nicht gesagt werden, dass das Argument
des ,gerechten Krieges“ der Tradition der sozialistischen
und kommunistischen Bewegung fremd wire. Bereits
1936 analysierte Erich Wollenberg die Frage in ,,Gerech-
te Kriege im Lichte des Marxismus“.®® Seiner Ansicht
nach kann die Frage des ,gerechten Krieges“ nicht los-
gelost von der Zeit und der konkreten Analyse der je-
weiligen Situation betrachtet werden. Und von seinem

66 Vgl. Marcus Tullius Cicero: De officiis. Vom pflichtgemdifen
Handeln, Miinchen: Artemis & Winkler 2008.

67 Vgl. Aristoteles: Politik, Hamburg: Meiner 2012.

68 Wollenberg war ein deutscher kommunistischer Dissident
(1892-1973). Vgl. Erich Wollenberg: ,Just Wars in the Light of
Marxism®, in: New International, Vol. 3, No.1, Februar 1936, unter:
https://www.marxists.org/history/etol/newspape/ni/vol03/no01/
wollenberg.htm.
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Standpunkt aus, der dem des orthodoxen Marxismus
der Dritten Internationale (und in dieser Hinsicht auch
dem der Vierten Internationale) entspricht, besteht die
Unterscheidung hauptsichlich darin, dass in der Peri-
ode des Aufstiegs der Bourgeoisie im 19. Jahrhundert
die nationalen Befreiungskriege vom Joch der Imperien
eindeutig legitim waren. Er bezog sich auf jene biirger-
lichen Revolutionen, ,deren Inhalt neben der Abschaf-
fung des Feudalismus (Emanzipation der Bauernschaft,
neue Rechtsprechung, institutionelle Verinderungen,
Umgestaltung des Staates) gerade in der Bildung grofSer
Nationalstaaten bestand“. Im 20. Jahrhundert habe eine
biirgerliche Revolution aber keinen Platz mehr, son-
dern nur eine sozialistische. Diese wiirde die demokra-
tischen Aufgaben erfiillen, welche die Bourgeoisie von
nun an nicht mehr wahrnehmen kann (weil sie zu einer
reaktiondren Weltklasse geworden ist, die in je